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Chetumal, Quintana Roo, a los trece dias del mes de julio del afio dos mil

veintidds’.

Resolucién que determina la inexistencia de las conductas atribuidas a
Jorge Emilio Gonzalez Martinez, Maria Elena Hermelinda Lezama Espinoza
y mediante la figura culpa in vigilando a los partidos politicos MORENA,
Verde Ecologista de México, del Trabajo y Fuerza por México, por la
supuesta comision de conductas consideradas como violencia politica en
contra de la mujer por razon de género, en contra de la ciudadana Laura
Lynn Fernandez Pifa, en su calidad de otrora candidata a la gubernatura

del Estado de Quintana Roo.

GLOSARIO

" En lo subsecuente, en las fechas en donde no se sefiale el afio, se entendera que corresponde al afio dos
mil veintidds.
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ANTECEDENTES

1. Armonizacion legislativa en materia de VPMG?. El ocho de septiembre
de dos mil veinte, se publicé en el Periddico Oficial del Gobierno del
Estado de Quintana Roo, el decreto 42, por el cual se reforman, adicionan
y derogan diversas disposiciones de la Ley de Acceso; de la Ley de
Instituciones; de la Ley Estatal de Medios; de la Ley Organica de la Fiscalia

y del Cédigo Penal para el Estado, en materia de VPMG.

2. Queja. El veinte de abril, el Instituto recibid un escrito de queja signado
por la ciudadana Laura Fernandez, en su calidad de otrora candidata a la
gubernatura, mediante el cual denuncié al ciudadano Jorge Emilio
Gonzalez, Mara Lezama en su calidad de candidata a la gubernatura del
Estado de Quintana Roo, postulada por la coalicion “Juntos Hacemos
Historia en Quintana Roo”, asi como a los partidos PVEM, MORENA, PT y
FxM, mediante la figura culpa in vigilando por la comision de actos
constitutivos en VPMG y actos calumniosos, cometidos en perjuicio de la

denunciante.

3. Solicitud de Medida Cautelar. En misma fecha del parrafo que antecede,
la denunciante en su escrito de queja, solicitd la adopcidon de medidas

cautelares y/o de proteccidn para efecto de que se ordene o siguiente:

“1. “Exigir una disculpa publica en un periodico de circulacion local y nacional
(o cualquier medio dispuesto por la autoridad electoral) por parte del C.
Jorge Emilio Gonzalez Martinez por los dichos proferidos y, al mismo
tiempo;

2. Exigir un rechazo y deslinde por parte de la candidata a la gubernatura la C.
Maria Elena Hermelinda Lezama Espinosa y los partidos politicos que
conforman la coalicion “Juntos Hacemos Historia en Quintana Roo, y asi
evitar tanto conductas de accion como de omision”. Y en el mismo sentido,
se solicita el resguardo de mi integridad fisica por elementos de seguridad
en razon de las amenazas que se desprende del audio proferidas por el C.
Jorge Emilio Gonzalez Martinez, en contra de mi persona y de mi familia”

2 Decreto 42 emitido por el Congreso del Estado de Quintana Roo, consultable en el link
http://documentos.congresoqroo.gob.mx/decretos/EXVI-2020-09-05-42.pdf.
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Registro y requerimientos. El veinte de abril, la autoridad instructora
radicO el escrito de queja bajo el numero de expediente
IEQROO/PESVPG/007/2022; y se reservo para admitir el presente asunto.
Asi mismo, ordend efectuar la inspeccién ocular de los links:

ehttps://twitter.com/50mas 1MX/status/1516545182417653765?t=9JWS8s
mPnMeAO7t9ZKTAA&S=08

ehitps://www.etcetera.com.mx/nacional/nino-verde-comentarios-
misoqinos-laura-fernandez/amp/.

Inspeccion ocular. El veinte de abril, se levant6 acta circunstanciada de la
diligencia de inspeccidon ocular con fe publica de los referidos links,

presentados como medio de prueba.

Ampliacién de queja. En la misma fecha, la denunciante presentd ante el
Instituto un ampliacion de queja, relativo al procedimiento especial
sancionador registrado bajo el numero IEQROO/PESVPG/007/2022.

Acuerdo de Inspeccién ocular y requerimientos. El mismo veinte de
abril, la autoridad sustanciadora solicito el ejercicio de la fe publica del link

presentado como medio de prueba en la ampliacion de queja:

e https://webfacebook.com/1432904843/post/10229700096 153331/?sfnsn

=scwspmoé& rdc=1& rdr

Asi mismo, como parte de las diligencias para mejor proveer, solicito al
Titular de la Secretaria del Instituto, para que por su conducto, solicite a la
titularidad del Instituto Federal de Telecomunicaciones, la siguiente

informacion:

a) El nombre del concesionario de telefonia celular o compania que
presta el servicio los numeros de teléfono 786 642 18 47 y 99 8107
63 98.

b) De ser posible, el nombre de los usuarios de los numeros referidos

en el incido a)


https://twitter.com/50mas1MX/status/1516545182417653765?t=9JWS8smPnMeAO7t9ZKTAA&S=08
https://twitter.com/50mas1MX/status/1516545182417653765?t=9JWS8smPnMeAO7t9ZKTAA&S=08
https://www.etcetera.com.mx/nacional/nino-verde-comentarios-misoginos-laura-fernandez/amp/
https://www.etcetera.com.mx/nacional/nino-verde-comentarios-misoginos-laura-fernandez/amp/
https://webfacebook.com/1432904843/post/10229700096153331/?sfnsn=scwspmo&_rdc=1&_rdr
https://webfacebook.com/1432904843/post/10229700096153331/?sfnsn=scwspmo&_rdc=1&_rdr
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Acta circunstanciada 2. El dia veintiuno de abril, se llevd a cabo la
inspeccion ocular de un link, el cual fue presentado por la denunciante en

su escrito de ampliacion de queja.

e https://web.facebook.com/1432904843/posts/10229700096153331/7?s

fnsn=scwspmo& rdc=1&rdr

Acuerdo de medida cautelar. El veinte de abril, mediante acuerdo
IEQROO/CQyD/A-MC-027/2022, la Comisidon de Quejas y Denuncias,
determind la improcedencia del dictado de las medidas cautelares y de

proteccion solicitadas por la denunciante.

Contestacion del IFT3. El veintisiete de abril, mediante correo electronico
la IFT dio contestacion al requerimiento de informacion solicitada

mediante oficio SE/346/2022 por el Instituto.

Requerimiento a Radiomovil Dipsa, S.A de C.V. El veintisiete de abril,
como diligencias para mejor proveer, el Instituto, solicitdé a la empresa en
mencion, proporcione nombre y direccidn registrada del usuario del

telefonia celular 9981076398.

Contestacion de requerimiento. El veintiocho de abril, Benjamin Vaca
Gonzalez representante propietario del PVEM presentd escrito de
contestacion al oficio DJ/689/2022, emitido por la Direccion Juridica del

Instituto.

Admision, Emplazamiento y Audiencia. Por acuerdo de fecha veintitrés
de junio, la autoridad instructora determiné admitir a tramite la queja y

emplazar a las partes para que comparecieran a la audiencia de ley.

3 En adelante Instituto Federal de Telecomunicaciones.
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Audiencia de Pruebas y Alegatos. El cuatro de julio, se llevé a cabo la
referida audiencia a la cual comparecieron de forma verbal el
representante propietario del PVEM y de forma escrita el partido
MORENA, y se hizo constar la incomparecencia de la denunciante, de

Jorge Emilio Gonzalez, Mara Lezama y de los partidos PT y FxM.

Remisién de expediente e informe circunstanciado. El dia cuatro del
presente mes, la autoridad instructora, remitié el expediente, asi como el

informe circunstanciado correspondiente.

TRAMITE ANTE EL TRIBUNAL

Recepcidn del Expediente. El seis de julio, se recibié en la Oficialia de
Partes de este Tribunal, el expediente formado con motivo de la
instruccion del presente procedimiento, mismo que fue remitido a la
Secretaria General, a efecto de que se lleve a cabo la verificacion de su

debida integracion.

Turno a la Ponencia. En su oportunidad, el magistrado presidente, acordd
integrar el expediente PES/071/2022, y lo turné a la ponencia de la

Magistrada Claudia Carrillo Gasca.

Radicaciéon. Con posterioridad, la magistrada ponente radicé el
expediente al rubro indicado y procedid a elaborar el proyecto de

resolucion correspondiente.

CONSIDERACIONES.

1. Jurisdiccién y Competencia.
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20. De conformidad con las recientes reformas en materia de VPMG*, el PES
evolucion6 tomando mayor fuerza como una herramienta de defensa para
las mujeres, en donde los oOrganos jurisdiccionales, se encuentran
obligados a analizar y resolver los referidos procedimientos en materia de
VPMG, con una vision y tratamiento distinto a los procedimientos
tradicionales, ya que éste cuenta con caracteristicas especificas que
buscan visibilizar y erradicar los posibles escenarios de violencia en contra

de las mujeres por el hecho de serlo.

21. Por tanto, de conformidad con el Protocolo para juzgar con perspectiva de
género de la SCJN, corresponde a esta autoridad jurisdiccional tomar en

cuenta, por lo menos, tres premisas basicas.

1. Combatir las relaciones asimétricas de poder y los esquemas de
desigualdad.

2. Trasformar la desigualdad formal, material y estructural, pues
quienes juzgan son agentes de cambio.

3. lgualdad, de quienes imparten justicia, realizando un ejercicio de
deconstruccion de la forma en que se ha interpretado y aplicado
el derecho.

22. En este tenor, las Jurisprudencias 11/2008° y 21/20188, emitidas por la

Sala Superior abonan al esclarecimiento de los criterios en materia

4 Reforma de fecha trece de abril de dos mil veinte.

3 LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION. SU MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO.-
El articulo 60. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos reconoce con el caracter de derecho
fundamental a la libertad de expresion e informacion, asi como el deber del Estado de garantizarla, derecho que a la vez
se consagra en los numerales 19, parrafo 2, del Pacto Internacional de Derechos Politicos y Civiles y 13, parrafo 1, de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, disposiciones integradas al orden juridico nacional en términos de lo
dispuesto por el articulo 133 del propio ordenamiento constitucional. Conforme a los citados preceptos, el ejercicio de
dicha libertad no es absoluto, encuentra limites en cuestiones de caracter objetivo, relacionadas con determinados
aspectos de seguridad nacional, orden publico o salud publica, al igual que otros de caracter subjetivo o intrinseco de la
persona, vinculados principalmente con la dignidad o la reputacion. En lo atinente al debate politico, el ejercicio de tales
prerrogativas ensancha el margen de tolerancia frente a juicios valorativos, apreciaciones o aseveraciones vertidas en
esas confrontaciones, cuando se actualice en el entorno de temas de interés publico en una sociedad democratica. Bajo
esa premisa, no se considera transgresion a la normativa electoral la manifestacion de ideas, expresiones u opiniones
que apreciadas en su contexto, aporten elementos que permitan la formacién de una opinién publica libre, la
consolidacion del sistema de partidos y el fomento de una auténtica cultura democratica, cuando tenga lugar, entre los
afiliados, militantes partidistas, candidatos o dirigentes y la ciudadania en general, sin rebasar el derecho a la honra y
dignidad reconocidos como derechos fundamentales por los ordenamientos antes invocados.

6 VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO.- De una
interpretacion sistematica y funcional de los articulos 1°, 6°, y 41, Base |, Apartado C, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; y del Protocolo para Atender la Violencia Politica contra las Mujeres, se advierte que para
acreditar la existencia de violencia politica de género dentro de un debate politico, quien juzga debe analizar si en el acto
u omisién concurren los siguientes elementos: 1. Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o bien
en el ejercicio de un cargo publico; 2. Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos, colegas de
trabajo, partidos politicos o representantes de los mismos; medios de comunicacion y sus integrantes, un particular y/o
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electoral, porque el objetivo primordial de las autoridades cuando se
alegue VPMG, es realizar un analisis de todos los hechos y agravios
expuestos, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido
proceso, esto, por la complejidad que implican los casos de VPMG, asi
como a la invisibilizacién y normalizacidn en la que se encuentran este tipo

de situaciones.

Es por ello que, resulta necesario que, cada caso se analice de forma
particular, para definir si se trata o no de VPMG vy, en su caso, delinear las
acciones que se tomaran para no dejar impunes los hechos y reparar el

dano a las victimas.

Por lo tanto, este Tribunal, es competente para conocer y resolver la
denuncia presentada por la ciudadana Laura Fernandez, en su calidad de

entonces candidata a la Gubernatura para el Estado de Quintana Roo.

2. Causales de improcedencia.

Las causales de improcedencia deben analizarse previamente, porque si se
configura alguna de ellas, no podria emitirse una determinacién sobre el
fondo de la controversia planteada en el PES por VPMG por existir un

obstaculo para su valida constitucion.

Sin embargo, en el presente asunto, esta autoridad no advierte que se
actualice alguna causal de improcedencia. Por lo tanto, este Tribunal se
abocara a realizar el estudio de fondo, conforme a los elementos de prueba
que obran en autos para determinar si se actualiza o no la conducta

denunciada.

3. Hechos Denunciados y Defensa

un grupo de personas; 3. Es simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual y/o psicolégico; 4. Tiene por objeto
o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico electorales de las
mujeres, y 5. Se basa en elementos de género, es decir: i. se dirige a una mujer por ser mujer, ii. tiene un impacto
diferenciado en las mujeres; iii. afecta desproporcionadamente a las mujeres. En ese sentido, las expresiones que se
den en el contexto de un debate politico en el marco de un proceso electoral, que relinan todos los elementos anteriores,
constituyen violencia politica contra las mujeres por razones de género.
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De acuerdo con las formalidades esenciales del PES, se encuentra el
derecho de las partes a formular alegatos’, por lo que, a fin de garantizar el
derecho de defensa y atender en su integridad la queja planteada, este

Tribunal los tomara en consideracién al resolver el presente procedimiento.

En ese sentido, se procede a plantear los hechos que constituyen la
materia de la queja, asi como los razonamientos expresados por la parte

denunciada.

I. Denuncia, Defensa y Fijacion de /a litis.

a) Denuncia.
La quejosa en su escrito sehala que, Jorge Emilio Gonzalez Martinez,
incurrid en violencia politica en contra de la mujer en razén de género y
actos calumniosos, especificamente en ejercicio de violencia en sus
vertientes simbdlica, verbal y psicologica consistente en el uso de leguaje

altisonante, soez, vulgar y de insultos y amenazas a su integridad fisica.

Asi mismo, denuncia a Mara Lezama, entonces candidata a la gubernatura
por el Estado de Quintana Roo, y los institutos politicos que integran la
coalicion “Juntos Hacemos Historia en Quintana Roo” mediante la figura
culpa in vigilando, por tolerar, consentir y no rechazar este tipo de

conductas que a su dicho son calificativas de VPG.

Como medios de prueba presenta dos links, que solicitd sean verificados
por la autoridad instructora, ya que de acuerdo a la denunciante Jorge

Emilio realiz6 manifestaciones en un audio que tiene duracién de 1 minuto

7 Resulta aplicable, la jurisprudencia 29/20125, emitida por la Sala Superior de rupro: “ALEGATOS. LA
AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ELECTORAL DEBE TOMARLOS EN CONSIDERACION AL RESOLVER EL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR?”, consultable en el siguiente link: www.te.gob.mx/iuse//
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con 21 segundos, hacia su persona, cuyo contenido se transcribe a

continuacion:

“Jorge buenas tardes acuso de recibido tus amenazas hacia mi persona que
habra golpes duros en mi contra. Debemos transitar sin agresiones y que no
se violente mi imagen politica, entonces ante todo soy mujer y no lo voy a
permitir. Las mujeres ya por ser mujer y no hay pedo. Imaginate cabrén
de esta pendeja. jAsi cabron! Hay amenazas a ella y sus hijos, wey, Que
no mames cabrén, se tiene que ir a la carcel, me siento perseguida
politica, de mi propio partido y de mis compafieros cuando yo he dado mi
mayor esfuerzo para mantenerlo vigente. Nunca me conduje sola, siempre
tuve comunicacion contigo, pues tu dirigias el camino a tomar, pero ante la
falta de trato digno y acuerdos no cumplidos, no me siento a gusto. Todo lo
que me estan haciendo me orillan a replantear mi camino. No, no es una
ratera, ojera, esta bien fea ademas. Si me agredes, la gente me quiere y
confiar en mi me defendera. No estoy sola. Es una hija de su puta madre.”

s2. Por ultimo, senala la normativa aplicable al caso, y solicita medidas

cautelares y de proteccion.

s3. Para acreditar lo anterior, en su escrito principal de queja, ofrecié como
pruebas técnicas, dos URLs, los cuales no fueron admitidos por la

autoridad sustanciadora.

3. Es importante sefalar que, en la misma fecha del primer escrito de queja, la
denunciante presentd una ampliacion de la misma, presentando como
medio de prueba un URL, y solicito la verificacion con la fe publica de su

contenido.

35. Lo anterior, en virtud de que, ambos URLs contienen el video que fue
declarado como prueba ilicita dentro del Acuerdo de fecha veintitrés de
abril, emitido por la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto, al
considerar que dicho video fue obtenido a través de la violacion de
comunicaciones privadas, por lo tanto al ser contrarias a derecho no
fueron admitidas, maxime que, dicha determinacién fue confirmada por
este tribunal electoral mediante sentencia dictada el nueve de mayo ultimo,
en el expediente RAP/18/2022 y confirmada por la Sala Superior, dentro
del expediente SUP-JE/122/2022.

10
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b) Defensa.

-MORENA-
En su comparecencia de pruebas y alegatos el representante propietario
de MORENA, manifesté que, la transcripciéon que al efecto realiza la
quejosa, respecto del audio que contiene las expresiones denunciadas, en

ningun momento hace referencia el nombre de Mara Lezama o del partido
MORENA.

Advierte que la queja carece de materia para que se inicie el
procedimiento en contra de sus representadas y de la entonces candidata
a la gubernatura por el partido MORENA; lo anterior, en razon que no
existe ningun elemento objetivo que los vincule con el audio o con la

difusion del mismo.

Asi mismo, manifiesta que la denuncia en su contra es frivola, ya que se
basa en un supuesto audio de origen ilicito en el que la que Mara Lezama
no tiene relacion, asi como no existen elementos que la puedan involucrar,

por lo que solicita desechar la queja.

-PVEM-

En su comparecencia el representante propietario del PVEM, manifestd
que las pruebas presentadas por la denunciante son insuficientes para
acreditar responsabilidad al partido que represente, en razon de que, las
pruebas que presenta son técnicas, y una conversacion privada, mas aun
que, el Tribunal Electoral de Quintana Roo ya se ha pronunciado respecto

de la misma.

Por ultimo, niega los hechos por no establecer el modo, tiempo y lugar de

las supuestas manifestaciones difundidas en redes sociales.

c) Fijacion de la litis.

11
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Con base en lo anterior, se advierte que la materia de controversia se
centra en determinar si las expresiones que Jorge Emilio Gonzalez,
supuestamente difundié sobre Laura Fernandez, configuran en el marco de
violencia politica contra las mujeres en razdn de género y hechos

calumniosos.

Asi como determinar la responsabilidad de Mara Lezama, y los partidos
politicos que integran la coalicion “Juntos Hacemos Historia en Quintana

Roo

-Controversia y Metodologia-

Para estar en aptitud de declarar lo anterior, por cuestion de método se
procedera al examen y valoracion de las pruebas que obran en el
expediente; seguidamente se verificara si se acreditan los hechos
denunciados; se analizaran las disposiciones relativas a la VPMG y actos
de calumnia; y en su caso, se determinara si existe o no la infraccion
imputada y de ser el caso, se estableceran las medidas de reparacion que

corresponda.

Conforme a la metodologia sefalada, se procede al estudio motivo de la
queja, en la que se analizara la legalidad o no de los hechos denunciados
en el presente asunto, asi como la verificacion de su existencia y las
circunstancias en las que se llevaron a cabo, ello a partir de los medios de

prueba que obran en el expediente.

Lo anterior, es acorde con la argumentacion recogida en el criterio
jurisprudencial 19/2008 de rubro: “ADQUISICION PROCESAL EN MATERIA

ELECTORAL?”, en esta etapa de valoracién se observara uno de los

8 Consultable en el siguiente link:
http://www.te.gob.mx/documentacion/publicaciones/compilacion/jurisprudencia v1 t1.pdf

12
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principios fundamentales que regula la actividad probatoria que tiene como
finalidad esencial el esclarecimiento de la verdad legal, y que es el de
adquisicion procesal, por lo que en su momento, la valoracion de las
pruebas que obran en autos habra de verificarse en razon de este principio
en relacion con las partes involucradas dentro del presente PES, y no sélo

en funcion a las pretensiones de la oferente.

De igual forma se tendra presente que en términos del articulo 412 de la
Ley de Instituciones, sélo son objeto de prueba los hechos controvertidos;
por lo que no lo sera el derecho, los hechos notorios o imposibles, ni
aquellos que hayan sido reconocidos por las partes en el procedimiento

gue nos ocupa.

-Medios de prueba-
Con la finalidad de estar en condiciones de determinar la acreditacion de
los hechos denunciados, en primer lugar se debe verificar la existencia de
éstos, lo cual se realizara tomando como base las etapas de ofrecimiento,
admision, desahogo y valoracion tanto en lo individual como en su
conjunto de las pruebas aportadas por las partes, asi como de aquellas

que hayan sido recabadas por la autoridad instructora.

+ Pruebas aportadas por la denunciante.

TECNICA.? Consistente en dos links:

https://twitter.com/50mas 1MX/status/15165451824176537652t=9JWS8smPnMeAQO7t9ZKTAA&
S=08

https://www.etcetera.com.mx/nacional/nino-verde-comentarios-misoginos-laura-fernandez/amp/.

s0. PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Consistente en todo lo que

favorezca a los intereses de la denunciante.

® En fecha trece de abiril, se llevo a cabo la certificacion del contenido del citado link de internet y se levanto
el acta circunstanciada respectiva.
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INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas y cada una de
las actuaciones generadas en este procedimiento en todo lo que favorezca

a sus pretensiones.

Es dable senalar, que ambos URL y el acta de inspeccion ocular de los
mismos, no fueron admitidos por la autoridad sustanciadora, ya que
contenian el video que fue declarado como prueba ilicita, dentro del
acuerdo emitido por la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto, en
fecha veintitrés y dicha determinacion fue confirmada por esta Tribunal
dentro del expedientes RAP/18/2022, y por la Sala Superior en el
expediente SUP/JE/122/22.

Se tienen admitidas las pruebas (presuncional legal y humana e
instrumental de actuaciones) ofrecidas por la denunciante y desahogadas
por su propia y especial naturaleza, mismas que son valoradas, de
conformidad con los articulos 412 y 413 de la Ley de Instituciones; sin
perjuicio de la eficacia probatoria que al momento de emitirse la resolucion
respectiva puedan alcanzar al concatenarse con demas elementos que

obren en el expediente.

++ Pruebas aportadas por la denunciante en su ampliacion de queja.

Pruebas técnicas. Consistentes en tres imagenes insertas en el escrito de

ampliacidén de denuncia, las cuales se insertan a continuacion:

NUMERO PRUEBAS TECNICAS
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£ i '\ politica de mi propio partidoy |
: de mis compafieros, cuando yo
1 Jorge buenas tardes, acuso he dada mé mayer esfusrzo para
. recibido tus amenazas hacia mi | mantenerio vigente.
- persona de que habrd golpes
%wmmmm 51 mi renuncia sl VERDE puede
~Hr abonar & llevar las cosas en paz,
| Debemos transiter sin i yo renunco en e momento que
Sgresionss y que no s violnte me lo indigues.
| mi imagen politica, ante todo
8oy muger y no lo voy a permits. © Nunca me conduje sola,
sieTipre Ve COmUMNICACIon
Nunca se cumplieron mis contigo, pues tu dirigias el
acuerdos, me siento perseguida CAMING & TOMar, e ante la
politica de mi propio partido y falta de tato digne y acuerdos
de mis compafieros, cuanda yo no cumplidos no me sientc &
. he dado mimayor estuerzo para wm
| mantenario vigente
o Todo o que me estan haciendo
i mi renuncia al VERDE puede me oriltan a replantear mi
abonar a levar las cosas en paz, caming.
¥o renuncic en el momento que
= me loindiques. = i me agredes. la gente que
me quiere y confia en mi me
Nunca me conduje sola, defenderd Mo estoy sola
siempre tuve comunicacion [
» Q | ,-Q
| — T — - — S— - -
Gonzalo Hermasilo
@
Jorge Emillo Ganzalez, * EL NING VERDE, “encuera® 4 la candidata s la gubsmatura Laura Ferndndez
e
1T RAaE
Jorpd Ermilio GorT sl L2
w . O
13 da diciernbre da 2021 o
ok |

s2. Documental Publica. Consistente en la constancia que resulte de la
certificacion de la conversacion de mensajes, via la aplicacion de
WhatsApp entre el numero de la suscrita, esto es el 786-642-18-47, y del
C. Jorge Emilio Gonzalez (99-81-07-63-98), a efecto de dar fe publica de la
existencia de los mensajes referidos. Asi como certificar que el emisor de

dichos mensajes fue la suscrita y el receptor Jorge Emilio Gonzalez.

s5. De esta prueba, y como ya se senalo lineas arriba, el Instituto no la admitio,
en virtud de que se trata de la intervencion o manipulacién de equipos
personales que guarda estricta relacidn con la inviolabilidad de las

comunicaciones en términos del articulo 16 parrafo décimo tercero y
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decimoquinto de la Constitucion General y en atencién a la respuesta
emitida por el IFT mediante oficio IFT/212/CGVI1/0439/2022.

Documental Publica. Consistente en el oficio IFT/212/CGVI1/0439/2022,
de fecha veintiséis de abril, que obra en autos, relativa al apartado de

pruebas de la denunciante dentro de su escrito de ampliacion de queja.

Prueba técnica consistente en el URL"?:

https://web.facebook.com/1432904843/posts/10229700096153331/?sfnsn

=scwspmo&_ rdc=1&rdr

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Se tiene desahogada en atencion a

su propia y especial naturaleza.

PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Se tiene por desahogada en

atencion a su propia y especial naturaleza.

Pruebas aportadas por los denunciados (MORENA Y PVEM ).

INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Se tiene desahogada en atencion a

su propia y especial naturaleza.

PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Se tiene por desahogada en

atencion a su propia y especial naturaleza.

Se tienen admitidas las pruebas ofrecidas por los denunciados y
desahogadas por su propia y especial naturaleza, mismas que son
valoradas, de conformidad con los articulos 412 y 413 de la Ley de
Instituciones; sin perjuicio de la eficacia probatoria que al momento de
emitirse la resolucion respectiva puedan alcanzar, al concatenarse con

demas elementos que obren en el expediente.

0 Esta prueba no fue admitida por la autoridad sustanciadora, en virtud de que el URL y el acta de
inspeccién ocular del mismo, contenian el video que fue declarado como prueba ilicita, dentro del acuerdo
emitido por la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto, en fecha veintitrés y dicha determinacion fue
confirmada por esta Tribunal dentro del expedientes RAP/18/2022, y por la Sala Superior en el expediente
SUP/JE/122/22.
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Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba
en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a
que se refieran, toda vez que fueron emitidas por la autoridad en ejercicio
de sus atribuciones, de conformidad con el articulo 413 de la Ley de

Instituciones.

Este 6rgano jurisdiccional, ha estimado que las inspecciones oculares
realizadas por el personal de la Autoridad Instructora, deben atenderse de
manera integral, esto es, se da fe no sdlo del contenido textual de las
actas, sino también de los anexos que forman parte de las mismas y que le

constan al funcionario que las realizo.

Asi mismo, las partes en el presente procedimiento ofrecen la Instrumental
de actuaciones y la Presuncional en su doble aspecto legal y humana,
pruebas que en términos de los articulos 413 de la Ley de Instituciones, en
relacién con el 16, fraccion VI, de la Ley de Medios, solo haran prueba
plena cuando, a juicio de esta autoridad resolutora, de los elementos que
se desprendan de ellas, adminiculados con las demas pruebas, los hechos
afirmados, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacién que
guarden entre si, se genere conviccidn sobre la verdad seran valoradas en
su conjunto y atento a las reglas de la ldgica, la sana critica y de la

experiencia.

Ahora bien, dada la naturaleza de las pruebas, se consideran como
documentales privadas todos los documentos expedidos por los partidos
politicos, coaliciones o particulares, y demas que aporten las partes,
siempre que resulten pertinentes y relacionados con sus pretensiones, por
lo que dichas documentales serviran como indicio en relacidon a su
contenido y que vistas en su conjunto pueden generar conviccion sobre la

veracidad de las pretensiones formuladas por quien las ofrezca, conforme

" Articulo 22 de la Ley de Medios.
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a lo previsto en los numerales 412 fraccion Il y 413 de la Ley de

Instituciones.

-Existencia, ubicacién y contenido-

e7. Es importante mencionar que dado el motivo que da origen al presente
PES, este 6rgano jurisdiccional tiene la obligacion de analizarlo con
perspectiva de género, lo que permite estar atentos a las circunstancias
particulares del caso y garantizar a la victima de VPMG, de acreditarse la

transgresion, una imparticidén de justicia integral.

-Marco Juridico-

es. Juzgar con perspectiva de género, implica acudir a instrumentos legales,
constitucionales e internacionales, con el objetivo de hacerlos efectivos y
reales en favor de las mujeres, por o que a continuacion se expondra el
marco normativo que este Tribunal, considera pertinente para la

resolucion del presente procedimiento.

so. La Constitucion General, establece que todas las personas gozaran de los
derechos humanos reconocidos en ésta y en los tratados internacionales,
asimismo prohibe toda discriminacion motivada por origen étnico o
nacional, el género, la edad, la discapacidad; o cualquier otra que atente
contra la dignidad humana y que tenga por objeto menoscabar o anular

los derechos y libertades de las personas.

70. Ahora bien, la SCJN, ha reconocido la importancia de la perspectiva de
género en el acceso de las mujeres a la justicia, partiendo para ello de la
interpretaciéon de la Convencion de Belém do Para y de la CEDAW,
precisando que las autoridades jurisdiccionales estan obligadas a analizar
el marco normativo e institucional a fin de detectar la posible utilizacion de

estereotipos sobre las funciones de uno u otro género, pues solo asi podra

18



PES/071/2022

ib El
de Quintana Roo

visualizarse un caso de discriminaciéon o vulnerabilidad por razones de

género, dando paso a un acceso a la justicia efectivo e igualitario'.

71. Sobre el particular, la CEDAW senala que la maxima participacion de la
mujer, en igualdad de condiciones con el hombre, en todos los campos, es

indispensable para el desarrollo pleno y completo de un pais.

72. Asimismo, precisa que la expresion® “discriminacién contra la mujer”
denota toda distincion, exclusion a restriccion basada en el sexo que
tenga por objeto o por resultado menoscabar o anular el reconocimiento,
goce o ejercicio por la mujer, independientemente de su estado civil,
sobre la base de la igualdad del hombre y la mujer, de los derechos
humanos y las libertades fundamentales en las esferas politica,

econdmica, social, cultural y civil o en cualquier otra esfera.

73. De igual manera, la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer “Convencion de Belém do Para”',
establece el derecho de las mujeres una vida libre de violencia, tanto en el
ambito publico como en el privado, el de acceso a las funciones publicas y

a ejercer libre y plenamente sus derechos politicos.

7. En tanto, la Convencion de los Derechos Politicos de la Mujer™, establece
que las mujeres tendran derecho a ocupar cargos publicos y a ejercer
todas las funciones publicas establecidas por la legislacion nacional, en

igualdad de condiciones con los hombres, sin discriminacion alguna.

2 VVéase la Tesis aislada 1a. XCIX/2014 (10a.) de la primera S@Ia de la SCJN, de rubro “ACCESO A LA
JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. TODOS LOS ORGANOS JURISDICCIONALES DEL PAIS
DEBEN IMPARTIR JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO”.

'3 Articulo 1
4 Véanse los articulos 3, 4, inciso j) y 5 de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia contra la Mujer “Convencion de Belém do Pard”, consultable en

http://www.gobernacion.gob.mx/work/models/SEGOB/comision/internacional/1_13.%20Convencion%20de%?2
0Belem%20D0%20Para.pdf

5 Véanse los articulos Il y Ill de la Convencién de los Derechos Politicos de la Mujer, consultable en
http://www.ordenjuridico.gob.mx/TratInt/Derechos%20Humanos/D45.pdf
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75. Asi, la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer'®, establece que los estados tomaran las
medidas apropiadas para eliminar la discriminacion contra las mujeres en
la vida politica y publica del pais, asi como, garantizar el acceso de las

mujeres en igualdad de condiciones al voto y a ser electas.

76. En concordancia con lo anterior y en el marco de las nuevas reformas en
materia de violencia contra las mujeres en la entidad, la Ley de Acceso de
las Mujeres a una Vida Libre de Violencia'’, define los tipos de violencia
contra las mujeres, siendo entre otras, la psicoldgica, fisica, patrimonial,

econdmica, sexual moral, obstétrica y contra los derechos reproductivos.

77. De igual manera, la Ley'® resefiada en el parrafo que antecede, sefiala a la
violencia politica, como toda accién u omisién, incluida la tolerancia,
basada en elementos de género y ejercida dentro de la esfera publica o
privada, que tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el
ejercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias
mujeres, el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su
cargo, labor o actividad, el libre desarrollo de la funcién publica, la toma de
decisiones, la libertad de organizacion, asi como el acceso y ejercicio a las
prerrogativas, tratandose de precandidaturas, candidaturas, funciones o

cargos publicos del mismo tipo.

78. Por otra parte, la Sala Superior’® ha sostenido que, la violencia politica

contra las mujeres comprende todas aquellas acciones u omisiones de

6 Véase el articulo 7, de la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion contra la
Muijer, consultable en https://www.te.gob.mx/transparencia/media/files/c2c3a9e4e13b788.pdf

7 Véase el articulo 5, de la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia.

'8 Véase el articulo 32 bis.

9 VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN
OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS POLITICOS ELECTORALES. De lo dispuesto en
los articulos 1°, 4°, 35 y 41, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, inciso j), de la
Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer; Il y lll de la
Convencion de los Derechos Politicos de la Mujer; y 7, inciso a), de la Convencion sobre la Eliminacion de
Todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer; asi como lo establecido en el Protocolo para Atender la
Violencia Politica Contra las Mujeres, se concluye que la violencia politica contra las mujeres comprende
todas aquellas acciones u omisiones de personas, servidoras o servidores publicos que se dirigen a una
mujer por ser mujer, tienen un impacto diferenciado en ellas o les afectan desproporcionadamente, con el
objeto o resultado de menoscabar o anular sus derechos politico-electorales, incluyendo el ejercicio del

20


https://www.te.gob.mx/transparencia/media/files/c2c3a9e4e13b788.pdf

PES/071/2022

ib El
de Quintana Roo

personas, servidoras o servidores publicos que se dirigen a una mujer por
ser mujer, tienen un impacto diferenciado en ellas o les afecta
desproporcionadamente, con el objeto o resultado de menoscabar o

anular sus derechos politico-electorales, incluyendo el ejercicio del cargo.

79. Ley de Acceso refiere que, dichas conductas pueden manifestarse en
cualquiera de los tipos de violencia reconocidos en esta Ley, y puede ser
perpetrada indistintamente por agentes estatales, por superiores
jerarquicos, colegas de trabajo, personas dirigentes de partidos politicos,
militantes, simpatizantes, precandidatas, precandidatos, candidatas o
candidatos postulados por los partidos politicos o representantes de los
mismos; medios de comunicacion y sus integrantes, por un particular o

por un grupo de personas particulares.

so. En tal sentido, la VPMG, puede expresarse como lo sefala el articulo 32
Ter de la Ley de Instituciones, a través del ejercicio de violencia fisica,
sexual, simbdlica, psicoloégica, econdmica o patrimonial en el ejercicio de
sus derechos politicos; también al difamar, calumniar, injuriar o realizar
cualquier expresion que denigre o descalifique a las mujeres en ejercicio
de sus funciones politicas, con base en estereotipos de género, con el
objetivo o el resultado de menoscabar su imagen publica o limitar o anular
sus derechos; del mismo modo, al divulgar imagenes, mensajes 0
informacion privada de una mujer candidata o en funciones, por cualquier
medio fisico o virtual, con el propdsito de desacreditarla, difamarla,
denigrarla y poner en entredicho su capacidad o habilidades para la
politica, con base en estereotipos de género, y cualesquiera otras formas

analogas que lesionen o sean susceptibles de danar la dignidad,

cargo. El derecho de las mujeres a una vida libre de discriminacion y de violencia, se traduce en la obligacién
de toda autoridad de actuar con la debida diligencia y de manera conjunta para prevenir, investigar,
sancionar y reparar una posible afectacidon a sus derechos. En consecuencia, cuando se alegue violencia
politica por razones de género, problema de orden publico, las autoridades electorales deben realizar un
analisis de todos los hechos y agravios expuestos, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido
proceso. Debido a la complejidad que implican los casos de violencia politica de género, asi como a la
invisibilizacion y normalizacion en la que se encuentran este tipo de situaciones, es necesario que cada caso
se analice de forma particular para definir si se trata o no de violencia de género y, en su caso, delinear las
acciones que se tomaran para no dejar impunes los hechos y reparar el dafio a las victimas.

21



81.

82.

83.

84.

PES/071/2022

ib El
de Quintana Roo

integridad o libertad de las mujeres, en el ejercicio de un cargo politico,
publico, de poder o de decision, que afecte sus derechos politicos y

electorales, entre otros.

Bajo el mismo contexto de la reforma en materia de VPMG, se adicioné a
la Ley de Instituciones?®, que los sujetos de responsabilidad -incluidas
entre otros a la ciudadania o cualquier persona fisica 0 moral- seran
sancionados en términos de la misma ley cuando se trate de infracciones

en materia de VPMG.

En el mismo sentido, la referida Ley?' establece que la VPMG se
manifiesta, entre otras, a través de la accion u omisidon que lesione o daine
la dignidad, integridad o libertad de las mujeres en el ejercicio de sus

derechos politicos electorales.

Asi, el capitulo cuarto de resefiada Ley, establece el procedimiento que
debera instruir el Instituto,?> con motivo de una queja o denuncia en
materia de VPMG, senalando las etapas procesales, medidas cautelares y
de proteccion,?® y las sanciones y medidas de reparacion integral®* que

debera de considerar la autoridad resolutora.

Por tanto, es necesario para el pronunciamiento del fondo del asunto que
se resuelve mediante la presente resolucion, se tome en consideracion la
Tesis: 1a./J. 22/20162°, misma que permite establecer un método en toda
controversia judicial “aun cuando las partes no lo soliciten, a fin de
verificar si existe una situacion de violencia o vulnerabilidad que, por
cuestiones de género, impida impartir justicia de manera completa e

igualitaria”.

20 \/éase articulo 394 de la Ley de Instituciones.

21 Véase articulo 394 Bis de la Ley de Instituciones.

22 \/éase articulo 432 de la Ley de Instituciones.

2 Véase articulo 436 de la Ley de Instituciones.

24 \éase articulo 438 de la Ley de Instituciones.

25 Tesis emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: “ACCESO A LA
JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERO”.
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ss. En igual sentido, resulta orientadora la tesis aislada 1a. XXII1/2014%,

86.

87.

misma que estable la prohibicion de toda discriminacion por cuestiones de
género que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o

menoscabar los derechos y las libertades de las personas.

Como quedo expuesto en lineas anteriores para que se acredite la
existencia de la VPMG, el juzgador debe juzgar con perspectiva de género
y, por tanto, para evitar la afectacién en el ejercicio de los derechos
politico-electorales de las mujeres en razon de género, la Sala Superior,
ha fijado parametros de juzgamiento para identificar si el acto u omision
que se reclama a partir del analisis de elementos objetivos como
subjetivos constituye violencia politica contra las mujeres en razon de

género.

Esto es, la autoridad jurisdiccional esta obligada a analizar si en el acto u
omision denunciado concurren los elementos establecidos en la
jurisprudencia 21/2018, para acreditar la existencia de VPMG dentro de un

debate politico, los cuales son los siguientes:

v Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-
electorales o bien en el ejercicio de un cargo publico;

v Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores
jerarquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o
representantes de los mismos; medios de comunicacion y sus
integrantes, un particular y/o un grupo de personas;

v Es simbdlico, verbal, patrimonial, econdmico, fisico, sexual
y/o psicoldgico;

v Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-

% Tesis aislada 1a. XXIII/201426,’emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de
rubro: “PERSPECTIVA DE GENERO EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA. SU SIGNIFICADO Y
ALCANCES”.
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electorales de las mujeres, y

v Se basa en elementos de género, es decir:
e se dirige a una mujer por ser mujer,
e tiene un impacto diferenciado en las mujeres;
e afecta desproporcionadamente a las mujeres.

Al caso es dable senalar que, la Sala Superior, al resolver el SUP-REC-
91/2020 y acumulado, y la Sala Regional Especializada al resolver el SRE-
PSC-17/2020, determinaron que en casos de VPMG, la prueba que aporta
la victima goza de presuncion de veracidad sobre lo que acontece en los

hechos narrados.

En ese sentido, la manifestacion por actos de VPMG de la victima, si se
enlaza a cualquier otro indicio o conjunto de indicios probatorios,
aunque no sea de la misma calidad, en conjunto puede integrar

prueba circunstancial de valor pleno.

CASO CONCRETO

En el caso que nos ocupa, la queja se centra en supuestos actos que se le
atribuyen al ciudadano Jorge Emilio Gonzalez, que a juicio de la quejosa
constituyen violencia politica de género en su contra, por el hecho de ser
mujer, misma queja que se extiende a los partidos que integran la
coalicién “Juntos Hacemos Historia en Quintana Roo”, bajo la figura de
culpa in vigilando, y a Mara Lezama, otrora candidata a la gubernatura del

Estado, postulada por dicha coalicion.

Para acreditar lo anterior, ofrecié como medios de prueba dos links que,
de acuerdo a la denunciante, Jorge Emilio realiz6 manifestaciones en un
audio que tiene duracion de 1 minuto con 21 segundos, que dice lo

siguiente:
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“Jorge buenas tardes acuso de recibido tus amenazas hacia mi persona
que habra golpes duros en mi contra. Debemos transitar sin agresiones y
que no se violente mi imagen politica, entonces ante todo soy mujer y no lo
voy a permitir. Las mujeres ya por ser mujer y no hay pedo. Imaginate
cabrén de esta pendeja. jAsi cabron! Hay amenazas a ella y sus hijos,
wey, Que no mames cabrén, se tiene que ir a la carcel, me siento
perseguida politica, de mi propio partido y de mis comparferos cuando yo
he dado mi mayor esfuerzo para mantenerlo vigente. Nunca me conduje
sola, siempre tuve comunicacién contigo, pues tu dirigias el camino a
tomar, pero ante la falta de trato digno y acuerdos no cumplidos, no me
siento a gusto. Todo lo que me estan haciendo me orillan a replantear mi
camino. No, no es una ratera, ojera, esta bien fea ademas. Si me
agredes, la gente me quiere y confiar en mi me defendera. No estoy sola.
Es una hija de su puta madre.”

En el caso en estudio, la denunciante aduce que, la afectacién en su
persona y en su calidad de mujer, lo realiza el hoy denunciado, a través de

la grabacién en la que se escucha la narrativa de lo que supuestamente

constituye una conversacion entre la hoy denunciante y el
denunciado; siendo éste el unico medio de prueba que podria acreditar lo
afirmado por la hoy quejosa, sin embargo, de autos se desprende que las
pruebas técnicas ofrecidas, no fueron admitidas por la autoridad
sustanciadora; puesto que, como ya se sefald lineas arriba, dichas

probanzas fueron declaradas ilicitas.

93. Se sostiene lo anterior, toda vez que, la denunciante presentd una

ampliacion de la queja, en donde ofrecié como medio de prueba un URL,
del cual solicitd la verificacion del mismo, por parte de la autoridad
sustanciadora, sin embargo, de su contenido, se verifico que constituye la

narrativa y comentarios al mismo video motivo de la queja principal.

9. Ahora bien, resulta que, el video contenido en uno de los URLs, fue

declarado como prueba ilicita dentro del Acuerdo de fecha veintitrés de
abril, emitido por la Comision de Quejas y Denuncias del Instituto, al
considerar que dicho video fue obtenido a través de la violacion de
comunicaciones privadas, por lo tanto al ser contrarias a derecho no
fueron admitidas, maxime que, dicha determinacién fue confirmada por

este Tribunal Electoral mediante sentencia dictada el nueve de mayo
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ultimo, en el expediente RAP/18/2022 y confirmada por la Sala Superior,
dentro del expediente SUP-JE/122/2022.

9s. Por lo tanto, ante la inexistencia de pruebas minimas o indiciarias para
acreditar las afirmaciones hechas en la queja, no se tiene por acreditados
los hechos denunciados, y consecuentemente, la presunta violacion a la
normativa electoral en materia de Violencia Politica de Género en contra

de la hoy quejosa, por el hecho de ser muijer.

9. Se confirma lo anterior, toda vez que, en los expedientes antes sefalados,
lo resuelto alli, es del conocimiento de las partes en la presente

controversia.

o7. En el parrafo sesenta de la sentencia dictada en el RAP-18/2022, con
fecha nueve de mayo del presente ano, este Tribunal considerd lo

siguiente:

“60. Asi mismo, en el Acuerdo de mérito, la responsable tomd en
consideracion las tres URLs, que corresponden a la publicacion de un video
en una cuenta de Twitter y dos portales de internet ofrecidas, y realizé un
analisis previo, mismo video que transcribié y determind que se trata de la
interlocucion de dos personas en donde se escucha que, una de ellas
supuestamente lee el contenido de un supuesto mensaje de la aplicacion
WhatsApp y la otra hace comentarios sobre dichos mensajes.

“61. La responsable argumenta que dicha comunicacién es privada, puesto
que se llevo a cabo entre dos personas, sin que haya mas elementos que
identifiquen a los de la voz, ya que, fue copiado por algun tercero a través
de algun medio que no se especifica, dado que se desconoce, (de rastreo
cibernético), en donde supuestamente dichos mensajes son enviados por la
ciudadana Laura Fernandez, al ciudadano Jorge Emilio Gonzalez Martinez,
quien supuestamente le da lectura, sin que todo ello se encuentre
concatenado con otros elementos de prueba y que, a través de ellos, se
pueda indiciariamente presumir la probable responsabilidad de los hoy
denunciados.”

9s. Ademas, en la referida sentencia, este érgano jurisdiccional sostuvo que, la
autoridad responsable argumentd que, la prueba no fue aportada por
ninguno de los intervinientes en el procedimiento especial sancionador,

sino localizado en las redes sociales, o que, a juicio de la autoridad
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comicial, el video no constituye una prueba licita, de conformidad con el

articulo 16 constitucional.

99. Siguiendo la misma linea argumentativa, las pruebas ilicitas no pueden ser
convalidadas, porque viola los derechos de privacidad de quienes
intervienen en el video, cuya motivaciéon y fundamentacion se baso
también en lo que establece el criterio de la Sala Superior en la

Jurisprudencia 10/2012, con el rubro y texto siguiente:

“GRABACION DE COMUNICACIONES PRIVADAS. CARECE DE VALOR
PROBATORIO EN MATERIA ELECTORAL.- De los articulos 16, parrafos
decimotercero y decimoquinto y 41, base VI, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que se reconoce el derecho
fundamental a la inviolabilidad de las comunicaciones privadas; que los
resultados de cualquier intervencion que no cumpla con los requisitos
legales aplicables careceran de todo valor probatorio y que en materia
electoral la autoridad judicial no puede autorizar la intervencién de esas
comunicaciones; en esas condiciones, como las autoridades electorales
deben observar los principios de constitucionalidad y legalidad en sus
actuaciones, es de concluirse que cualquier grabacion o medio de prueba
derivado de la intervencion de una comunicacién privada, constituye una
prueba ilicita que carece de todo valor probatorio en materia electoral.”

100. En lo atinente a lo resuelto por unanimidad de votos de todos los
integrantes de la Sala Superior, en la sentencia de fecha veinticinco de
mayo, en el expediente SUP-JE-122/2022, que confirmd la sentencia de
este Tribunal local, (RAP-18/2022), en la parte final de la foja treinta y siete,
se determind lo siguiente:

“Por lo que, como se adelant6 deviene inoperante el motivo de
inconformidad bajo estudio.

Similares razonamientos se expusieron respecto de las pruebas obtenidas
de manera ilicita al resolver el SUP-JRC-106/2021.

En consecuencia, ante lo infundado e inoperante de los motivos de disenso,
procede confirmar la sentencia controvertida.

Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE:
UNICO. Se confirma la sentencia controvertida.”

z

(Enfasis anadido)
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101. Ahora bien, en su escrito de ampliacion de denuncia, la enjuiciante
ofrecié pruebas técnicas consistentes en tres imagenes y un link que
contiene un video, y que, fue motivo de inspeccidén ocular por parte de la
autoridad instructora, lo que hizo constar en el Acta correspondiente de

fecha veintiuno de abril, cuyo resultado es el siguiente:

TET ATad i eng wrae
g (ot P s Mo G
rgefmiloGenmiler B L [ & W g o G Y, @

Jorge Emilio Gonziie 7, * £1 N0 VERDE, "encusrs” § b candidata s i gubsmaturs Lavea Famdede;
vay

k! CRTHNG B I0mar, peno ante |a
. Taha de tratc dignn y acuerdos
. nocumplidos no me siento &
- !
Todo o gue me estin haciends

me onllan 8 replantear mi
caming.

= 5 me agredes, Is gente que
mé quisre y conlia en mi me
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ACTA CIRCUNSTANCIADA

En la ciudad de Chetumal, Quintana Roo siendo las dieciséis horas del dia veintiuno de abril
de dos mil veintidds, en cumplimiento a lo instruido el punto SEGUNDO de la constancia de
registro del expediente IEQROO/PESVPG/007/2022, mediante el cual, se determind con
fundamento en los articulo 20 y 21 del Reglamento de la Funcién de Oficialia Electoral de
este Instituto, solicitar a la Secretaria Ejecutiva por conducto de la Coordinacion de la
Oficialia Electoral, ambas de este Instituto, el ejercicio de la fe publica respecto a la
certificacion del contenido de los links electrénicos referidos en la constancia referida, por
lo que, toda vez que mediante el acuerdo de procedencia dictado en el expediente
IEQROO/SE/OE/093/2022, |a Secretaria Ejecutiva de este Instituto instruyé al servidor
electoral Armando Quintero Santos, adscrito a la Direccién Juridica, se procede a desahogar
la presente diligencia.

Previo al inicio de la diligencia, es importante que dentro punto SEGUNDOQ supracitado se
ordend la inspeccién ocular de los siguientes URLs:

https:/ veb.facebook.com/1432904843/p¢ ts/10229700096153331/?sfnsn SCWS| no& rde

En tal sentido, se procede a ingresar al software denominado “Edge” desde una
computadora tipo Laptop, marca Dell, con Windows 11”; una vez situados en la barra de

direccién de la aplicacion en comento, se transcriben los siguientes URLs: ‘\
)

METODOLOGIA APLICADA PARA LA PRESENTE INSPECCION OCULAR:

Previo a proceder a la inspeccién ocular de los URLs, resulta importante comentar que la
diligencia de mérito se realizara de la siguiente forma:

Se Introducira el URL en la barra de navegacién del explorador, y se tomara captura de la
primera pantalla que aparezca, y se realizard una breve descripcién de ella si se trata de una
imagen estatica, en el caso, que el URL dirija a un video, se tomard la captura de la primera
pantalla y se hara la traduccién literal del audio. Esto es asi debido a que, la navegacion
integral del contenido del URL o pagina contenida en él, excede los limites de lo ordenado
y de las practicas recomendadas por el Instituto Nacional Electoral, en cuanto a la
inspeccién ocular con fe publica de sitios de internet.

En virtud de o anterior, se procede a ingresar la cuenta de Facebook de la Direccién Juridica
denominada “Dir Juridica”.

Acto seguido se procede a ingresar el primer URL, en la barra de direcciones del explorador:

Av. Calzada Veracruz No. 121 esquina Ldzaro Cardenas, Col. Barrio Bravo,
Teléfonos 01 (983) 832 19 20 y 01 (983) 832 89 99, C.P 77098, Chetumal, Quintana Roo, México.
Pégina web www.ieqroo.org.mx / Facebook @IEQROO_oficial / Twitter @IEQROO_oficial
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https://web.facebook.com/1432904843/posts/10229700096153331/?sfnsn=scwspmo& rdc=1& r

dr
Dirige a un sitio que muestra la siguiente pantalla:
ls] i x Faceooon x | - ] x

¥ - wn Dirjuridica ¥ O B v

Es una cuenta de Facebook denominada Gonzalo Hermosillo, con una publicacién del veinte
de abril intitulada “Jorge Emilio Gonzalez, “EL NINO VERDE”, “encuero”-sic a la candidata a
la gubernatura Laura Fernandez:

Contiene un video de ocho minutos con cuarenta y cinco segundos, en el cual en condudtor
realizar diversos comentarios acerca de un video que involucra a Jorge Emilio Gonzalez
Martinez y a la ciudadana Laura Lyyn Ferndndez Pifa.

Es el caso que, a los cinco minutos con dieciséis segundo, inicia la reproduccion del video,
en el cual el conductor realiza pausas para comentar acerca del contenido, la transcripcién
el audio es la siguiente:

Voz off masculina 1: "Jorge buenas tardes, acuso de recibido tus amenazas hacia mi
persona de que habrd golpes duros en mi contra. Debemos transitar sin agresiones y que
no se violente mi imagen politica, ante todo soy mujer y no lo voy a permitir.

Av. Calzada Veracruz No. 121 esquina Lazaro Cardenas, Col. Barrio Bravo,
Teléfonos 01 (983) 832 19 20 y 01 (983) 832 89 99, C.P 77098, Chetumal, Quintana Roo, México.
Pagina web www.ieqroo.org.mx / Facebook @IEQROO_oficial / Twitter @IEQROO_oficial
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Voz off masculina 2: Las mujeres ya por ser mujeres y no hay pedo. Imaginate cabrén, de
esta pendeja. iAsi cabréni. Hay amenazas a ella y sus hijos, wey, que no mames cabron, se
tiene que ir a la cércel.

Conductor: Ahi dice, o esta haciendo alusién a las amenazas que aparentemente sufrié
Laura Fernandez Pifia y le dice el “nifio”, éamenazas? ¢cOmo van a ser amenazas? Si estas
con nosotros, éno?, es lo que cita este hombre, este polémico personaje, que por primera
ocasion tiene la razoén, siga usted escuchando.

Voz off masculina 1: Me siento perseguida politica de mi propio partido y de mis
compafieros, cuando yo he dado mi mayor esfuerzo para mantenerlo vigente. Nunca me
conduije sola, siempre tuve comunicacion contigo, (...)

CONDUCTOR: Fijese lo que dice, “siempre tuve comunicacion contigo”, todo le pedia
permiso dofia Laura, le digo, esta grabacion, lejos de ser una situacién adversa o como lo
quiere manejar el PRD, de ser un atentado en contra de una mujer, no, lo que esta diciendo
este tipo son cuestiones delicadas y graves, que exhiben la corrupcion a flor de piel de
dofia Laura, menciona, amenazas que se sintieron en el partido, el estd, ahora si, que
sorprendido, de lo que le estd escribiendo en un mensaje de Whats App, este polémico
personaje, pero escuche usted este fragmento.

Voz off masculina 1: Pues tu dirigias el camino a tomar, pero ante la falta de trato digno y ~—
acuerdos no cumplidos no me siento a gusto. Todo lo que estdn haciendo me orilRén’a

R . |
replantear mi camino. \\/
%

Voz off masculina 2]: No, no, es una ratera, ojeta, esta bien fea, ademas.

CONDUCTOR: Es una ratera dice Jorge Emilio Gonzalez, es una ratera, quién se lo esta
diciendo, quien milité con ella, quien la lleva al poder, quién la conoce, Jorge Emilio, y qué
le esta diciendo, es una ratera. Ha, qué estan haciendo, que alguien sacé sin permiso ese
audio, y ahora si que le exploté como un petardo en la mano, porque oye, por qué
twittearon eso si salimos embarrados, no aqui lo que se debe de investigar el grado de
corrupcién que esta destilando Jorge Emilio Gonzélez, no es cualquier pelele, es quien la
lleva al poder y la conoce a esta sefiora que fue presidenta Municipal, y fue presidenta
municipal dos veces

Av. Calzada Veracruz No. 121 esquina Lazaro Cardenas, Col. Barrio Bravo,
Teléfonos 01 (983) 832 19 20y 01 (983) 832 89 99, C.P 77098, Chetumal, Quintana Roo, Meéxico.
Pagina web www.ieqroo.org.mx / Facebook @IEQROO_oficial / Twitter @IEQROO_oficial

102.Como se observa de las imagenes que se insertan, asi como de la
inspeccién ocular al link, que ofreciera la denunciante, es una imagen de
una persona en la cuenta de Gonzalo Hermosillo, y que contiene un video
que hace alusion a la supuesta conversacion entre la quejosa y el
denunciado Jorge Emilio Gonzalez, alias “EL NINO VERDE” en cuyo
contenido unicamente se da la informacién de mismo video motivo de la
queja, prueba que fue declarada ilegal por la autoridad responsable en el
acuerdo que fuera impugnado, y confirmado por este Tribunal asi como

por la Sala Superior en las sentencias antes citadas en los parrafos de
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arriba; pero de ninguna manera estas pruebas, -las imagenes asi como el
video- constituyen elementos novedosos que acrediten un dialogo entre la
denunciante y el hoy denunciado, en el que se demuestre de manera clara,
o inclusive de manera indiciaria, que en efecto se hicieron las
manifestaciones motivo de la queja, ya que, en el presente caso,
nuevamente los medios de comunicacion hacen referencia de un supuesto
didlogo que nunca se demostré en el presente procedimiento especial
sancionador, e inclusive, quien comunica dicha informacion emite
opiniones sobre lo grave que puede ser para el acusado; sin embargo, ese
supuesto diadlogo entre la quejosa y el denunciado, nunca se acreditd en la
sentencia dictada por este Tribunal en el recurso de apelacién, asi como

tampoco en la presente controversia.

En este tenor, a juicio de esta Tribunal Electoral, es procedente declarar la
inexistencia de las conductas atribuidas a Jorge Emilio Gonzalez Martinez,
Maria Elena Hermelinda Lezama Espinoza y mediante la figura culpa in
vigilando a los partidos politicos MORENA, Verde Ecologista de México, del
Trabajo y Fuerza por México, por la supuesta comision de conductas
consideradas como violencia politica en contra de la mujer por razén de
género, y calumnia, en contra de la ciudadana Laura Lynn Fernandez Pifa,
en su calidad de otrora candidata a la gubernatura del Estado de Quintana

Roo.
. Por lo expuesto y fundado se:
RESUELVE
UNICO. Se declara la inexistencia de las conductas denunciadas por la
ciudadana Laura Lynn Fernandez Pifa, en su calidad de otrora candidata a

la gubernatura del Estado de Quintana Roo, atribuidas a Jorge Emilio

Gonzalez Martinez, Maria Elena Hermelinda Lezama Espinoza y mediante
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la figura de culpa in vigilando, a los partidos politicos MORENA, Verde

Ecologista de México, del Trabajo y Fuerza por México.

NOTIFIQUESE, en términos de ley.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en sesion jurisdiccional, el
Magistrado Presidente Sergio Avilés Demeneghi, la Magistrada Claudia
Carrillo Gasca y el Magistrado Victor Venamir Vivas Vivas, integrantes del
Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo, ante el Secretario General

de Acuerdos del mismo, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

SERGIO AVILES DEMENEGHI.

MAGISTRADA MAGISTRADO

CLAUDIA CARRILLO GASCA. VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

JOSE ALBERTO MUNOZ ESCALANTE
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