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Asunto: Se presenta Juicio Electoral

MTRO. SERGIO AVILES DEMENEGUI
MAGISTRADO PRESIDENTE DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE QUINTANA ROO.

C. LAURA LYNN FERNANDEZ PINA en mi caracter de candidata a Gobernadora en el
Estado de Quintana Roo, postulada por la coalicién “Va por México”, conformada por
los partidos politicos de la Revolucién Democrética, Acciéon Nacional y Confianza por
Quintana Roo, personalidad que acredito mediante el acuerdo de 28 de marzo de 2022,
por el cual se aprobé el registro de mi candidatura por parte del Instituto Electoral de
Quintana Roo, asi como copia certificada de mi constancia de registro, que se anexan al
presente en copia simple y certificada respectivamente, sefialando como domicilio para
oir y recibir notificaciones el ubicado
!oln correos. e ectrénlicos para los mismos ef!ctos
y autorizando expresamente a
representantes propietario y suplente respectivamente de los
partidos politicos de la Revolucion Democratica y Accion Nacional ante el Consejo
General del Instituto Electoral de Quintana Roo, para que escuchen y reciban las
notificaciones propias del desahogo y substanciacion que deriven del presente
procedimiento, acudo por esta via para manifestar lo siguiente:

Con fundamento en el articulo 9 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, vengo a presentar JUICIO ELECTORAL, en contra de
la Resolucién dictada por el Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo en el
Procedimiento Especial Sancionador con la clave de identificacién PES/018/2022, de
fecha nueve de mayo del dos mil veintidos.

En tales términos, se solicita se dé aviso a la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion respecto de la presente interposicion y se le remita por
la via més inmediata una copia de los agravios planteados para su conocimiento y en su
oportunidad, el escrito original que en este acto se presenta, para su tramitacién y
substanciacién; dictindose en su oportunidad la correspondiente sentencia efectiva.

Protesto lo necesark{n la Ciudad de Chetumal, Quintana Roo, a 11 de mayo de 2022.
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Asunto: Se promueve juicio electoral (JE)

Actor: LAURA LYNN FERNANDEZ PINA, en mi caracter de candidata a
Gobernadora en el Estado de Quintana Roo, postulada por la
coaliciéon “Va por México”, conformada por los partidos politicos
de la Revolucién Democrética, Accién Nacional y Confianza por
Quintana Roo.

Autoridad(es) El Tribunal Electoral de Quintana Roo, con motivo del dictado de
responsable(s): la sentencia dentro del procedimiento especial sancionador en
materia de violencia politica contra las mujeres en razén de

género identificado con nimero de expediente PES/018/2022.

Acto impugnado: La sentencia dictada por el Tribunal Electoral de Quintana Roo,
con motivo de la resolucién aprobada dentro del procedimiento
especial sancionador en materia de violencia politica contra las
mujeres en razon de género identificado con nimero de
expediente PES/018/2022, en donde se determina la existencia

de la comisién de conductas que constituyen violencia politica
en sentido amplio, atribuidas a la suscrita, en mi calidad de

candidata a la gubernatura del Estado de Quintana Roo, en
contra de la ciudadana Yensunni Idalia Martinez Hernandez, en
su calidad de Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Othén
Pompeyo Blanco.

MAGISTRADAS(OS) INTEGRANTES DE LA

SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL

DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION (TEPJF).
PRESENTE.

LAURA LYNN FERNANDEZ PINA en mi caracter de candidata a Gobernadora en
el Estado de Quintana Roo, postulada por la coalicién “Va por México”,
conformada por los partidos politicos de la Revolucién Democratica, Accién
Nacional y Confianza por Quintana Roo, personalidad que acredito mediante el
acuerdo de 28 de marzo de 2022, por el cual se aprobd el registro de mi
candidatura por parte del Instituto Electoral de Quintana Roo, asi como copia
certificada de mi constancia de registro, que se anexan al presente en copia

simple y certificada respectivamente, sefialando como domicilio para oir y recibir

notificaciones el ubicado en NN I I 1



con correos electrénicos para los mismos efectos
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representantes propietario y suplente respectivamente de los partidos politicos

de la Revolucién Democrética y Accion Nacional ante el Consejo General del
Instituto Electoral de Quintana Roo, para que escuchen y reciban las
notificaciones propias del desahogo y substanciacién que deriven del presente

procedimiento, acudo por esta via para manifestar o siguiente:

Con fundamento en los articulos 14 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los cuales consagran el principio de acceso a la justicia, y de
conformidad con los Lineamientos Generales para la Identificacién e Integracidn
de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, los
cuales inicialmente ordenaban formar los Asuntos Generales, pero a raiz de su
altima modificacién, ahora indican que debe integrarse un expediente
denominado juicio electoral, el cual debe tramitarse en términos de las reglas
generales previstas para los medios de impugnacién establecidas en la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, vengo a
promover un juicio electoral en contra de la SENTENCIA DICTADA POR EL
TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO, CON MOTIVO DE LA
RESOLUCION APROBADA DENTRO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR EN MATERIA DE VIOLENCIA POLITICA CONTRA LAS
MUJERES EN RAZON DE GENERO IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE
EXPEDIENTE PES/018/2022, EN DONDE SE DETERMINA LA EXISTENCIA DE
LA COMISION DE CONDUCTAS QUE CONSTITUYEN VIOLENCIA POLITICA
EN SENTIDO AMPLIO, ATRIBUIDAS A LA SUSCRITA, EN MI CALIDAD DE
CANDIDATA A LA GUBERNATURA DEL ESTADO DE QUINTANA ROO, EN
CONTRA DE LA CIUDADANA YENSUNNI IDALIA MARTINEZ HERNANDEZ, EN




SU CALIDAD DE PRESIDENTA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE OTHON
POMPEYO BLANCO.

Precisando que la interposicién del presente juicio electoral se realiza en tiempo
y forma en tanto la sentencia que se controvierte fue emitida el pasado 09 de

mayo de 2022, siendo que fue notificada el dia 10 de mayo de 2022.

Dicho esto, con la finalidad de cumplir con los requisitos que comprueben el
interés que tiene la suscrita en la interposicién del presente juicio electoral se

satisfacen los siguientes:
REQUISITOS ESENCIALES Y DE PROCEDIBILIDAD

l.-NOMBRE DEL ACTOR (A). - Como ha quedado asentado la actora es |a suscrita
LAURA LYNN FERNANDEZ PINA, en mi caracter de candidata a Gobernadora en
el Estado de Quintana Roo, postulada por la coalicién “Va por México”,
conformada por los partidos politicos de la Revolucién Democratica, Accidn

Nacional y Confianza por Quintana Roo.

.- DOMICILIO Y PERSONAS AUTORIZADAS PARA RECIBIR
NOTIFICACIONES. - Es el domicilio y correo electrénico que ha quedado
precisado en el proemio del presente escrito, asi como las personas que en el
mismo se sefialan, sin perjuicio de que en lo futuro la suscrita pueda agregar o

sustituir a las mismas.

ll.- PERSONERIA Y DOCUMENTOS QUE LA COMPRUEBAN. - A efecto de
acreditar la legitimacién y personalidad de la promovente, se acompafia mi
credencial para votar con fotografia, asi como el acuerdo de 28 de marzo de 2022,
por el cual se aprobé el registro de mi candidatura por parte del Instituto Electoral
de Quintana Roo, que se anexa al presente en copia simple. Y del mismo modo

se anexa copia certificada de la constancia de registro.

Por todo ello, tengo debidamente acreditada mi personalidad ante la autoridad

responsable.



IV.- ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO. - Lo constituyen entre otros, en

términos de lo que se ha descrito en el presente juicio lo siguiente:

LA SENTENCIA DICTADA POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO, CON
MOTIVO DE LA RESOLUCION APROBADA DENTRO DEL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR EN MATERIA DE VIOLENCIA POLITICA CONTRA LAS MUJERES EN
RAZON DE GENERO IDENTIFICADO CON EL NUMERO DE EXPEDIENTE
PES/018/2022, EN DONDE SE DETERMINA LA EXISTENCIA DE LA COMISION DE
CONDUCTAS QUE CONSTITUYEN VIOLENCIA POLITICA EN SENTIDO AMPLIO,
ATRIBUIDAS A LA SUSCRITA, EN MI CALIDAD DE CANDIDATA A LA GUBERNATURA
DEL ESTADO DE QUINTANA ROO, EN CONTRA DE LA CIUDADANA YENSUNNI
IDALIA MARTINEZ HERNANDEZ, EN SU CALIDAD DE PRESIDENTA MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE OTHON POMPEYO BLANCO.

EN ESPECIFICO LOS RESOLUTIVOS, QUE SE TRANSCRIBEN A
CONTINUACION:

SEGUNDO. Se declara la EXISTENCIA de Violencia Politica en sentido amplio en
agravio de la Yensunni Idalia Martinez Hernindez, atribuidas a la ciudadana Laura
Lynn Fernandez Pifia, candidata a la gubernatura en el Estado de Quintana Roo, por
las consideraciones vertidas en la presente sentencia.

TERCERO. Se le impone una AMONESTACION publica y se le EXHORTA a la
ciudadana Laura Lynn Fernandez Pifia, en su calidad de candidata a la gubernatura
del estado de Quintana Roo, a no realizar expresiones y actos constitutivos de
violencia politica en agravio de Yensunni Idalia Martinez Hernandez, ni de persona
alguna.

CUARTO. Se ordena a la ciudadana Laura Lynn Fernindez Pifia, en su calidad de
candidata a la gubernatura del estado de Quintana Roo, emita una DISCULPA
PUBLICA, mediante un comunicado emitido en algin medio masivo de comunicacién
o red social verificada de la denunciada, en favor de Yensunni Idalia Martinez
Hernandez, Presidenta Municipal del Municipio de Othén P. Blanco en un plazo de
siete dias naturales a partir de la notificacién de la presente resolucién. Y debers
notificarse a este Tribunal, dentro del término de veinticuatro horas a partir de su
cumplimiento.

Solicitando dejar subsistente e intocado el resolutivo primero, en virtud del

cual se declaré la inexistencia de las conductas denunciadas atribuidas a la




suscrita, candidata a la gubernatura por el Estado de Quintana Roo, por
Violencia Politica en contra de las Mujeres en razén de género (VPMG)

V.- AUTORIDAD (ES) SENALADA (S) COMO RESPONSABLE(S): El Tribunal
Electoral de Quintana Roo, con motivo del dictado de la sentencia dentro del
procedimiento especial sancionador en materia de violencia politica contra las
mujeres en razén de género identificado con nimero de expediente
PES/018/2022, en donde se determiné la existencia de la comisiéon de conductas
que constituyen violencia politica en sentido amplio, atribuidas a la suscrita, en mi
calidad de candidata a la gubernatura del Estado de Quintana Roo, en contra de
la ciudadana Yensunni Idalia Martinez Hernandez, en su calidad de Presidenta
Municipal del Ayuntamiento de Othén Pompeyo Blanco y se me ordena en mi
calidad de candidata a la gubernatura del estado de Quintana Roo, emita una
DISCULPA PUBLICA, mediante un comunicado emitido en algiin medio masivo
de comunicacién o red social verificada de la suscrita, en favor de Yensunni Idalia
Martinez Hernandez, Presidenta Municipal del Municipio de Othén P. Blanco en

un plazo de siete dias naturales a partir de la notificacién de la resolucién.
V.- TERCEROS INTERESADOS. - A reserva de que se apersonen en el juicio.
VIl.- HECHOS. - Son expuestos en el apartado correspondiente.

VIIL.- AGRAVIOS. - Son expuestos en todo el cuerpo de la demanda y en especial
en el apartado correspondiente, por lo que solicito se analicen de manera integral
mis agravios, no solo por lo que se refiere a los contenidos desarrollados en el
apartado correspondiente, sino de acuerdo con los criterios de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, se extraigan de los

demas apartados de la demanda.

IX. PRECEPTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES VIOLADOS. - Se violentan en
mi perjuicio los articulos 1, 8, 14, 16, 17, 20, 116 fraccién 1V, inciso b), y demas
relativos y aplicables de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

12, 13, parrafo tercero,14, 17, 21, segundo parrafo, 22, 23 parrafos primero y
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segundo, 24 parrafo primero, y 30, de la Constitucién Politica del estado libre y
Soberano de Quintana Roo, 425 parrafo segundo, de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo y demés relativos y

aplicables.

X. ELEMENTOS DE PRUEBA. - Se indican después del sefialamiento de los
agravios y en el curso de la exposicion de los conceptos de violacién que vulneran

la esfera juridica de la que promueve.

Xl.- NOMBRE Y FIRMA DE LA PROMOVENTE. - El nombre ha quedado

expresado en el proemio de esta demanda y la firma al calce de esta demanda.

Dicho lo anterior, con el propésito de contextualizar las circunstancias de tiempo,
‘modo y lugar en las cuales discurrié el acto reclamado, se procede a una

descripcion pormenorizada de los siguientes:

HECHOS

1.- El 8 de abril de 2022, la ciudadana Yensunni Idalia Martinez Hernandez, en su
calidad de Presidenta Municipal del H. Ayuntamiento de Othén P. Blanco,
interpuso una formal querella ante la Unidad de Atencién Temprana de la Fiscalia
General del Estado por el delito de violencia politica contra las mujeres en razén
de género en mi contra; dicha autoridad ministerial, dio apertura a la carpeta de

investigacién con nimero de expediente FGE/QROO/OPB/04/1838/2022.

2.- El 12 de abril de 2022, el Instituto Electoral de Quintana Roo recibié un escrito
de queja signado por la ciudadana Yensunni Idalia Martinez Hernandez, en su
calidad de Presidenta Municipal del H. Ayuntamiento de Othén Pompeyo Blanco,
mediante el cual me denuncié, en mi calidad de candidata a la Gubernatura del
Estado de Quintana Roo, postulada por la coalicién “Va por Quintana Roo”, por la
comisién de actos constitutivos de violencia politica contra las mujeres en razén
de género cometidos en perjuicio de la denunciante, referente a diversas

expresiones realizadas en una entrevista a la suscrita por el medio de



comunicacion Grupo SIPSE (Empresa de Comunicacion Servicios Informativos y
Publicitarios del Sureste), que presuntamente le causaban una vulneracién a sus
derechos politicos y menoscabo al ejercicio de su cargo como Presidenta

Municipal del Ayuntamiento de Othén Pompeyo Blanco.

3.- En la misma fecha del parrafo que antecede, la denunciante en su escrito de

queja solicité la adopcion de medidas cautelares manifestando lo siguiente:

“1. Que se ordene a C. Laura Lynn Ferndndez Pifia, en su calidad de candidata a la
Gubernatura del Estado de Quintana Roo, postulada por la coalicién “Va por Quintana
Roo” integrada por los partidos politicos Accion Nacional, de la Revolucion Democrética
y Confianza por Quintana Roo se abstenga de emitir opiniones, criticas o cualquier

manifestacién publica o privada, a través de cualquier medio, en mi contra.

2. Suspender o cancelar el cargo a la C. Laura Lynn Ferndndez Pifia, en su calidad de
candidata a la Gubernatura del Estado de Quintana Roo, postulada por la coalicién “Va
por Quintana Roo” integrada por los partidos politicos Accién Nacional, de la Revolucion

Democriética y Confianza por Quintana Roo.”

4. El 12 de abril de 2022, el Instituto Electoral de Quintana Roo radicé el escrito
de queja bajo el nimero de expediente IEQROO/PESVPG/003/2022; y ordend

efectuar lo siguiente:

Solicitar mediante el oficio respectivo al Titular de la Unidad Técnica de Comunicacién
Social de este Instituto, a efecto de que se realice una busqueda en los archivos de la
Unidad Técnica a su cargo, y en su caso, informe a esta Direccién datos de ubicacién y el
nombre del representante legal, en caso de contar con ellos, del medio de comunicacién

Servicios Informativos y Publicitarios del Sureste (Grupo SIPSE).

5. De igual manera, el Instituto Electoral de Quintana Roo requirié a la empresa
Grupo SIPSE, para que, en un término de ocho horas, proporcionara la grabacién
del programa de noticias SIPSE NOTICIAS RADIO PRIMERA EMISION, transmitido
por la frecuencia 101.7 FM, conducido por Anwar Moguel, entre las siete horas y
ocho horas del dia ocho de abril de 2022. Asimismo, ordend realizar la diligencia
de inspeccién ocular con fe puablica del USB ofrecido por la denunciante, el cual

contenia lo siguiente:



En cuanto al contenido del USB ofrecido por la denunciante se encuentra un audio de
nombre “WhatsAppAudio 2022-04-12 at 10.46.17 AM” en el cual se puede escuchar la
voz de una mujer diciendo lo siguiente: “Hoy en este proceso yo estoy invitando a la
reflexién a que no haya un voto por colores o por partidos, que haya un voto por personas
¢Por qué sabes que es lo que pasa cuando votan por los colores? Pues nada més ve la
capital del estado, Othdn P. Blanco tengamos una presidenta municipal que ni siquiera
haya aparecido en la boleta Anuar, es una desgracia, yo no sé si esto suceda en otras
capitales de los demads estados del pais, pero bueno nos sucedié a nosotros en Quintana
Roo y creo eso no debe suceder Anuar, eso sucedié porque la gente voté por el color de
moda, en esta eleccién vamos a votar por las personas porque una vez que termina la
campaia, quien se sienta ahi donde se toman las decisiones somos las personas, no son
los colores, no son los partidos y vamos a evitar y vamos a frenar esa esa tendencia a ya
no pensar, a ya no reflexionar el voto, y que luego nosotros mismos, la ciudadania, el

pueblo es el que sufre.”

6. El 13 de abril de 2022, mediante escrito el medio de comunicacién Grupo
SIPSE, dio contestacién al requerimiento realizado por el Tribunal Electoral de
Quintana Roo, de donde se obtuvo un CD que contiene la grabacién de la
entrevista realizada a la denunciada en la primera emisiéon del noticiero SIPSE
Noticias Radio. En el cual de la sentencia que hoy se impugna se desprende el
andlisis de los elementos de prueba hecho por el Tribunal Electoral del Estado de

Quintana Roo que manifiesta:

El contenido del CD se encuentra un archivo con duracién de trece minutos, el cual se
denomina “ENTREVISTA LAURA FERNANDEZ PINA 08 DE ABRIL”, y en este se encuentra
la grabacién de la entrevista realizada a Laura Lynn Fernandez Pifia, en cual en el minuto

5:35 segundos, se encuentra lo anteriormente transcrito.

7. En la misma fecha del pérrafo que antecede, se levantaron actas
circunstanciadas de la diligencia de inspecciéon ocular con fe publica del
dispositivo CD y USB que contiene la grabacién de la entrevista realizada a la
suscrita requerida por el Instituto Electoral de Quintana Roo, en donde se

encuentran las expresiones hoy denunciadas y diversas manifestaciones acerca



del agradecimiento a la ciudadania por asistir a mi arranque de campaifa que tuvo

lugar en el Parque del Renacimiento

8. El 14 de abril de 2022, mediante acuerdo IEQROO/CQyD/A-MC-018/2022, |la
Comisién de Quejas y Denuncias, determind la improcedencia del dictado de las

medidas cautelares solicitadas por la denunciante.

9. El 15 de abril de 2022, el Instituto Electoral de Quintana Roo requirié a la

Fiscalia General del Estado de Quintana Roo copia certificada de la carpeta de
investigacion radicada con el nimero FGE/QROO/OPB/1838/2022.

10. El 20 de abril de 2022, |a Fiscalia General del Estado de Quintana Roo le
informé al Instituto Electoral de Quintana Roo su imposibilidad de proporcionarle
la carpeta de investigacion anteriormente citada con fundamento en lo dispuesto
en los articulos 50, 105, 106 y 218 del Cédigo Nacional de Procedimientos

Penales.

11. El 22 de abril de 2022, el Instituto Electoral de Quintana Roo determind
admitir a tramite la queja y emplazar a las partes para que compareciéramos a la

audiencia de ley.

12. El 29 de abril de 2022, se llevé a cabo la referida audiencia a la cual

comparecieron de forma escrita la parte denunciante y la parte denunciada.

13. El dia 29 de abril de 2022, el Instituto Electoral de Quintana Roo remitié el
expediente IEQROO/PESVPG/003/2022, asi como el informe circunstanciado al

Tribunal Electoral de Quintana Roo.

14. El 30 de abril de 2022, |la Oficialia de Partes del Tribunal Electoral de Quintana
Roo, recibid el expediente, mismo que fue remitido a la Secretaria General, a

efecto de que se llevara a cabo la verificacion de su debida integracion.

15. Posteriormente, el Magistrado Presidente, acordd integrar el expediente

PES/018/2022, y lo turné a la ponencia de la Magistrada Claudia Carrillo Gasca,



quien radicé el expediente identificado como PES/018/2022 y procedié a

elaborar el proyecto de resolucion correspondiente.

16. El 4 de mayo de 2022, |la ponencia solicité mediante auto de requerimiento a
la Fiscalia General del Estado de Quintana Roo, la certificacién del acta radicada
bajo el nimero FGE/QROO/CHE/UAT/04/2581/2022 de la carpeta de
investigacion FGE/QROO/OPB/04/1838/2022.

17. El 6 de mayo de 2022 se recibié en la Oficialia de Partes del Tribunal Electoral
de Quintana Roo, un oficio signado por Geraldine Chavez Bustillos, en su calidad
de Fiscal del Ministerio Publico adscrita a la Fiscalia Especializada para la atencién
de Delitos contra la Mujer y por Razones de Género, mediante el cual se dio

contestacion al requerimiento emitido por el Tribunal Electoral de Quintana Roo.

18. El 9 de mayo de 2022, la magistrada y magistrados integrantes del Tribunal
Electoral de Quintana Roo resolvieron el expediente PES/018/2022, en virtud del
cual se declaré la EXISTENCIA de VIOLENCIA POLITICA EN SENTIDO AMPLIO

en agravio de la Yensunni Idalia Martinez Hernandez, atribuidas a la suscrita

en mi caracter de candidata a la gubernatura en el Estado de Quintana Roo,
ademas de imponer una AMONESTACION publica, exhortindome en mi
calidad de candidata a la gubernatura del estado de Quintana Roo, a no
realizar expresiones y actos constitutivos de violencia politica en agravio de
Yensunni Idalia Martinez Hernandez, ni de persona alguna y por ultimo se
me ordena en calidad de candidata a la gubernatura del estado de Quintana
Roo, emita una DISCULPA PUBLICA, mediante un comunicado emitido en
algin medio masivo de comunicacién o red social verificada, en favor de
Yensunni Idalia Martinez Hernandez, Presidenta Municipal del Municipio de
Othon P. Blanco en un plazo de siete dias naturales a partir de la notificacién

de la resolucién.
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Hecha esta contextualizacidn a continuacion se explican las razones y motivos por
las que se afectan mis derechos politico-electorales, lo cual se realizard mediante

la formulacién del siguiente:

CUESTION PREVIA. COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION PARA CONOCER EL
PRESENTE JUICIO ELECTORAL, EN TANTO AFECTA DIRECTAMENTE EL
PROCESO ELECTORAL DE LA GUBERNATURA EN EL ESTADO DE QUINTANA
ROO.

En la formulacién de la presente cuestion de competencia, se hace del
conocimiento de esta Sala Superior del TEPJF que la resolucién motivo de
inconformidad se controvierte mediante un juicio electoral, en funcién de que la
sentencia que se impugna versa sobre una candidata a la Gobernatura del Estado
de Quintana Roo, afectando de manera directa el proceso electoral en curso, por
el simple pronunciamiento por parte del Tribunal Electoral del Estado de

Quintana Roo.

Ello, tomando en cuenta que con ese caracter de candidata a la gubernatura de
la entidad fui denunciada por parte de la Presidenta Municipal de Othdén
Pompeyo Blanco (OPB), la C. Yensunni idalia Martinez Hernandez. Sin dejar de
mencionar que, al mismo tiempo la autoridad responsable en el desarrollo de sus
razonamientos, desde su dptica, sostuvo que con las expresiones denunciadas, la
suscrita pretendié obtener un posicionamiento indebido en las preferencias de
los electores, por lo que se comprueba un elemento mas de afectacién de un
proceso de gubernatura que por competencia corresponde a la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién y no a la Sala Regional con

sede en Xalapa, Veracruz.

En este contexto se debe precisar que la via denominada juicio electoral tiene su

origen en los Lineamientos Generales para la Identificacién e Integracién de
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Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién' en los
cuales se manifiesta que, en virtud del dinamismo propio de la materia, se ha
originado que en ocasiones no exista un medio de impugnacién especifico para

hacer valer la afectacién derivada de alguin acto o resolucién en materia electoral.

Dichos lineamientos inicialmente ordenaban formar los Asuntos Generales, pero
a raiz de su Gltima modificacién, ahora indican que debe integrarse un expediente
denominado juicio electoral, el cual debe tramitarse en términos de las reglas
generales previstas para los medios de impugnacién establecidas en la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Fortalece lo anterior, la jurisprudencia 1/2012 emitida por la Sala Superior de este
Tribunal Electoral, de rubro "ASUNTO GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTAN FACULTADAS
PARA FORMAR EXPEDIENTE, ANTE LA IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE
IMPUGNACION ESPECIFICO".

Asimismo, se tiene en consideracién que, en los Lineamientos Generales para la
|dentificacién e Integracién de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, se determina la integracion de los expedientes de los
denominados juicios electorales, para el conocimiento de los asuntos en los que
se controviertan actos o resoluciones en la materia, que no admitan ser
impugnados a través de los distintos juicios o recursos previstos en la legislacion

electoral adjetiva.

En respaldo a lo anterior, en los articulos 17, parrafo segundo, y 41, pérrafo
segundo, base VI, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
prevé el derecho a la tutela judicial efectiva y el establecimiento legal de un
sistema integral de medios de impugnacién en materia electoral. Tal sistema de

medios de impugnacién tiene por objeto que todos los actos y resoluciones en

! Emitidos el treinta de julio de dos mil ocho, cuya Gltima modificacién fue el doce de noviembre de dos mil catorce.
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materia electoral se sujeten invariablemente a los principios, reglas y normas

establecidas en nuestra Carta Magna.

Mientras que en el articulo 99, parrafo segundo, de la Constitucién se instaura
que, para el ejercicio de sus atribuciones, el Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién funciona en forma permanente con una Sala Superior y Salas
Regionales. En el parrafo octavo de ese articulo, se prevé que la competencia de
las Salas del Tribunal Electoral, para conocer de los medios de impugnacién en la

materia, sera determinada por la Constitucién Politica y las leyes aplicables.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en los articulos 189, fraccién |,
inciso e), de la Ley Organica, asi como 83, parrafo 1, inciso a), fraccién |y, 87,
parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios, la Sala Superior es competente para
conocer, bien sea de los juicios ciudadanos o los juicios de revisién constitucional
electoral que se promuevan respecto de las elecciones de la Presidencia de la
Republica, de diputaciones federales y senadurias por el principio de
representacién proporcional, Gubernaturas o de la Jefatura de Gobierno de la
Ciudad de México, asi como para controvertir las determinaciones de los partidos
politicos en la seleccién de sus candidaturas en las elecciones mencionadas o en

la integracién de sus érganos nacionales.

Por otro lado, en términos de lo establecido en el articulo 195, fraccién IV, inciso
b) de la Ley Organica, asi como 83, parrafo 1, inciso b), fraccién Il'y, 87, parrafo 1,
inciso b), de la Ley de Medios, las Salas Regionales correspondientes a las
Circunscripciones Plurinominales, en el respectivo ambito territorial, son
competentes para conocer de los juicios ciudadanos o de revisién constitucional
electoral promovidos para controvertir actos o resoluciones respecto de
elecciones de diputaciones federales y senadurias por el principio de mayoria
relativa, en las elecciones de autoridades municipales, diputaciones locales, asi
como de los érganos politico administrativos de las demarcaciones territoriales

de la Ciudad de México.
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Acorde a lo manifestado, se concluye que se ha establecido la distribucién de
competencias entre las Salas Superior y Regionales del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, en principio, en funcién del tipo de eleccién con
la que esté relacionada la violacién reclamada en los medios de impugnacién que

se promueven.

Robustece lo anterior la Jurisprudencia 25/2015 de rubro COMPETENCIA.
SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA CONOCER, SUSTANCIAR Y RESOLVER
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES?, en virtud de la cual esta Sala Superior
determind que el sistema de distribucion de competencias para conocer,
sustanciar y resolver los procedimientos sancionadores previstos en la normativa

electoral atiende, esencialmente, a la vinculacién de la irregularidad

denunciada con algin proceso comicial, ya sea local o federal, asi como al

ambito territorial en que ocurra y tenga impacto la conducta ilegal.

Situacién que se materializa en el presente caso, ya que la demanda ante esta
instancia y de las constancias que obran en autos, se advierte que la litis
primigenia estad vinculada con la resolucién PES/018/2022, dictada en el
procedimiento especial sancionador instaurado contra la_candidata a la
gubernatura en el Estado de Quintana Roo, por la presunta EXISTENCIA de
VIOLENCIA POLITICA EN SENTIDO AMPLIO en agravio de Yensunni ldalia
Martinez Hernandez, en su calidad de Presidenta Municipal del Ayuntamiento de
Othén Pompeyo Blanco, ordenandole a la suscrita que difunda una DISCULPA
PUBLICA, mediante un comunicado emitido en algin medio masivo de
comunicacién o red social verificada, en favor de la Presidenta Municipal del
Municipio de Othén P. Blanco en un plazo de siete dias naturales a partir de la

notificacién de la resolucién; advirtiendo de esto Gltimo un impacto dentro del
proceso electoral en curso.

2 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 8,

Namero 17, 2015, paginas 16y 17.
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Por ende, es dable concluir qué se actualiza |5 Competencia de esta Sala Superior
para conocer del asunto, por tener atribuciones para resolver todas [as
controversias en términos de |3 normativa aplicable, salvo aquellas que estan

reservadas al conocimiento y resolucidn de las Salas Regionales.

También cabe mencionar que le corresponde a Sala Superior la competencia
para conocer, sustanciar y resolver los Procedimientos sancionadores previstos
en la normativa electoral substancialmente, cuando |a irregularidad denunciada

este vinculada con algun proceso comicial.

En este sentido, como ocurre en el presente caso, se denuncia a la suscrita en su
caracter de candidata a gobernadora de Quintana Roo, postulada por Ia coalicién
“Va por Quintana Roo”, por la presunta EXISTENCIA de VIOLENCIA POLITICA EN
SENTIDO AMPLIO en agravio de una Presidenta Municipal, ordenandole emita
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una DISCULPA PUBLICA a la misma, lo cual impacta de forma directa en el
desarrollo del proceso electoral en curso, por lo que la competencia para revisar

el caso se actualiza en favor de la Sala Superior.

Esto en razén de que fui denunciada con dicho caracter de candidata a la
gubernatura y, al mismo tiempo la autoridad responsable sostuvo que con la
conducta denunciada pretendo, desde su perspectiva, un posicionamiento entre
los electores, cuando en realidad se trata de expresiones amparadas por la

libertad de expresién en un contexto de criticas severas y vehementes.

Robustece lo anterior que en la pagina 1 de la resolucién identificada con el
nimero de expediente PES/018/2022, emitida por el Tribunal Electoral del

Estado de Quintana Roo se sostiene lo siguiente:

...Resolucién que determina la existencia de la comisién de conductas que
constituyen violencia politica en sentido amplio, atribuidas a la ciudadana Laura
Lynn Ferndndez Pifia, alida candi la gubernatu

Quintana Roo...

Ademas, que en la pagina 40, a pérrafo 164, |la autoridad responsable del acto

impugnado sefala lo siguiente:

... 164. En efecto, este Tribunal, no puede inferir que las manifestaciones realizadas
por Laura Fernéndez, se encuentran amparadas bajo la libertad de expresién,
puesto que no solo sostuvo una postura de propuestas en su calidad de candidata

a la gubernatura, si no que hizo expresiones en forma negativa de la actual

presidenta municipal de OPB, como estrategia politica para posicionarse ante
la ciudadania, desprestigiando sus logros con el unico propésito de modificar el

comportamiento del electorado a favor de ella.

Por lo anterior podemos concluir que existen dos elementos que acreditan la
incidencia directa en el proceso electoral en curso, el primero que se denuncia a
la suscrita con el caracter de candidata a la gubernatura del Estado de Quintana

Roo y el segundo que califica a sus declaraciones como estrategia politica para
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posicionarse ante la ciudadania; elementos suficientes para que esta Sala
Superior confirme que la resolucién impugnada tiene repercusiones directas
dentro de la contienda comicial en curso y, por tanto es su competencia su

estudio y andlisis directo.

Sirva de apoyo como criterio orientador lo resuelto en el juicio electoral con
nimero de expediente SUP-JE-66/2022, el cual en su pagina 8, apartado 23y, por

lo que se refiere a la competencia de esta SS del TEPJF, se razoné lo siguiente:

23. Especialmente, también se ha definido que, para tener por actualizada la competencia

de esta Sala Superior, cuando se trate de un procedimiento especial sancionador que se

.

aduzca la incidencia a un e eleccién de rnatura, | ién de

trascender real y directamente a la eleccién del cargo y no solo de manera indirecta”.

Por lo que, en el presente caso, se actualiza que la afectacién de la resolucién
impugnada tiene una incidencia de manera directa a un proceso de eleccién de
gobernatura, desencadenando una afectacién que trasciende de manera real y
directa a la eleccién de gobernador del Estado de Quintana Roo. Esto porque la
denuncia la realiza una servidora publica en contra de una candidata a la

gubernatura.

En razén de lo expuesto, en términos de lo previsto en los articulos 17, parrafo
segundo; 41, parrafo segundo, base VI y, 99, parrafo cuarto, fraccién X, de la
Constitucién federal, 186, fraccién Xy, 189, fracciones | y XIX, de la Ley Orgénica,
relacionados con los articulos 83 y 87, de la Ley de Medios, asi como con lo
previsto en los Lineamientos Generales para la |dentificacién e Integracién de
Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, esta Sala
Superior es competente para conocer y resolver del medio de impugnacién al

rubro identificado.

Y no solo eso, sino también por la dindmica del proceso electoral y los pocos dias

que quedan para su culminacién, se requiere la intervencién urgente de esta
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Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién para

que resuelva cuanto antes, maxime cuando la autoridad responsable ha impuesto
un plazo de 7 dias naturales para presentar una disculpa publica como medida
de reparacién, la cual no procede, ni mucho menos la causa eficiente que le da
origen que es la supuesta comisién de conductas calificativas de violencia en

sentido amplio.

Precisado el capitulo por el que se justifica la competencia de esta SS del TEPJF

para conocer el presente asunto, lo conducente sera desarrollar los siguientes:

AGRAVIOS.
PRIMERO. - El estudio oficioso de la figura denominada “violencia politica
en sentido amplio”, mediante la via de un procedimiento especial
sancionador, aun y cuando no formé parte de la causa de pedir de la
denunciante y, al mismo tiempo, no constituye un supuesto de procedencia
previsto expresamente en el articulo 425, dltimo pérrafo de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Quintana Roo,
situacién que de hecho y de derecho vulnera en mi perjuicio las garantias de
debido proceso, audiencia y acceso a la justicia, asi como el principio de
presuncién de inocencia y legalidad, basado en una deficiente
fundamentacién y motivacion por parte de la autoridad responsable, todo lo
cual contraviene lo prescrito en los articulos 1, 14, 16, 17 y 20 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 22, 23 y 24 de la
Constitucién del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo; 1, 1.1., 8, 8.1.y
25 de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos, asi como demas

relativos y aplicables.

En el caso concreto, el criterio mayoritario sostenido en el PES/018/2022
determiné que, del anélisis y estudio de los elementos que obran en el

expediente, se actualizé la figura de violencia en sentido amplio en contra de
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Yensunni Martinez, Presidenta Municipal de Othén Pompeyo Blanco (OPB), todo
lo cual se consignd en el péarrafo 145 de la resolucién que por esta via se

controvierte, tal como se transcribe a continuacién:

145. Sin embargo, no pasa desapercibido para este Tribunal, que del contenido de los

mismos elementos probatorios que ya fueron descritos en el cuerpo de la sentencia, en

su conjunto, a criterio de este 6rgano jurisdiccional actualizan violencia politica en contra
Yensunni Martinez, Presidenta Municipal PB.

Sin embargo, desde este momento procesal se rechaza y se manifiesta un interés
incompatible con la determinacién adoptada por la mayoria del Tribunal Electoral
del Estado de Quintana Roo, en razén de que el estudio de la figura de violencia
politica en sentido amplio se hizo de manera oficiosa, mediante la via de un
procedimiento especial sancionador, sin que esto formara parte de la causa de
pedir de la denunciante y, al mismo tiempo, no constituye un supuesto de
procedencia previsto expresamente en el articulo 425, dltimo pérrafo de la Ley de

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo.

Afirmacién que, de primera instancia, a reserva de entrar a su desarrollo en los
parrafos subsecuentes nos conduce al planteamiento de lo que denominaremos

“cuestionamientos constitucionalmente validos” en los siguientes términos:

e ;Se puede estudiar y analizar oficiosamente la figura de violencia politica
en sentido amplio, mediante la via de un procedimiento especial
sancionador, aun y cuando la denunciante dnicamente en su queja haya
denunciado “violencia politica en contra de las mujeres en razén de
género” (VPMG)?

e ;Se puede estudiar y analizar oficiosamente la figura de violencia politica
en sentido amplio, mediante la via de un procedimiento especial
sancionador, aun y cuando no constituye un presupuesto de procedencia
previsto expresamente en el articulo 425, ultimo pérrafo de la Ley de

Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Quintana Roo?
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e ;El principio pro-personay de recurso efectivo exime a los gobernadosy a
los juzgadores de respetar los requisitos de procedencia previstos
expresamente para la tramitacién y substanciacién del procedimiento
especial sancionador?

e ;La via para estudiar y analizar la violencia politica en sentido amplio es el
procedimiento especial sancionador o, el procedimiento ordinario
sancionador?

e ;Se puede imponer una sancién por violencia politica en sentido amplio,
auny cuando, la denunciada no tuvo la posibilidad de defenderse en juicio

por la imputacion de esta figura?

Dicho esto, es importante sefalar que la propia autoridad responsable en el
momento de la fijacién de la litis reconoce, como obra en la instrumental de
actuaciones respectiva, que la causa de pedir de la denunciante mediante la
interposicién del procedimiento especial sancionador, ahora motivo de
inconformidad fue justamente la denuncia de expresiones en una entrevista que,
desde su éptica, constituian violencia politica en contra de las mujeres en razon
de género (VPMG), tal como se demuestra de la transcripcién de los parrafos 34

al 39 de la resolucién que por esta via se impugna:

34. Hace alusion a que las expresiones realizadas por la denunciada fueron con la
intencién de afectar su imagen como Presidenta Municipal del Ayuntamiento de OPB, ya
que dichas expresiones contienen estereotipos de género que tienen como fin afectar
el ejercicio del cargo que ocupa, y asi exponerla ante la ciudadania con el propésito de

favorecer la candidatura de la denunciada.

35. Seiiala que la VPMG cometido en su agravio, tiene su origen en las siguientes

expresiones: “... la capital del estado de Othén Pompeyo Blanco que esta gobernada por
una persona que no tiene experiencia, una persona que no tiene sensibilidad...” “... la
forma de resolver los problemas econémicos del municipio, lo hace bajando el sueldo,
quitandole las prestaciones a los policias, quitando el apoyo a los delegados de las

(]

comunidades... . que pena que en Othén P. Blanco tengamos una presidenta
municipal que ni siquiera haya aparecido en la boleta Anuar, es una desgracia (...) eso

sucedié porque la gente voto por el color de moda”.
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lo es “la falta de experiencia” para afectar su imagen ante la ciudadania, afectando el

ejercicio de su cargo como presidenta municipal.

37. Por otro lado, se duele que las manifestaciones de la denunciada son actos de
discriminacién en contra de su persona, al referirse a ella de manera peyorativa y
denigrante al utilizar palabras como “pena” o “desgracia”, pretendiendo exhibir suimagen
como objeto de burla o escarnio a la opinién publica, y asi, disminuir su valor como
servidora publica, aludiendo que dichas afectaciones tienen un impacto mayor por su

condicién de mujer que desempefa un cargo publico.

38. Por dltimo, solicitd a la autoridad sustanciadora medidas cautelares y que aplique una

investigacién con un enfoque de perspectiva de género.

39. Es menester sefialar que, en el escrito de pruebas y alegatos, la denunciante ratifica su
escrito de queja, solicitando a esta autoridad resolutora que se tome en consideracion los

alegatos hechos valer por la quejosa.

Hecha esta transcripcién se puede afirmar que en ningin momento la
denunciante, Yensunni Idalia Martinez Hernandez, Presidenta Municipal de Othén
Pompeyo Blanco (OPB), denunci6 violencia politica en sentido amplio, sino su
motivo de inconformidad fue la denuncia de la conducta de violencia politica en

contra de las mujeres en razén de género (VPMG)

Todo lo cual fue ratificado por el Tribunal Electoral de Quintana Roo cuando a
parrafo 45 de la resolucién impugnada, especificamente en la fijacién de la litis,
determiné que la denunciante Yensunni Idalia Martinez Hernandez, Presidenta
Municipal de Othén Pompeyo Blanco (OPB) denuncié por violencia politica en

razén de género en contra de las mujeres, tal como se transcribe a continuacion:
c) Fijacién de la litis.

45. Con base en lo anterior, se advierte que la materia de controversia se centra en
determinar si las expresiones que Laura Fernandez infundié sobre Yensunni Martinez,

configuran en el marco de violencia politica contra las mujeres en razon de género.

De ahi que se advierta que la autoridad responsable llevé a cabo un estudio

oficioso, fuera de la causa de pedir por parte de la denunciante, con lo cual
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incurrié en un vicio de extra-peticién o, también conocida en latin como extra
petita, en razén de que se pronuncié sobre cuestiones que no fueron materia de
la controversia y que no podian contemplarse de oficio, so pretexto de la

aplicacién del principio pro-persona y de recurso efectivo.

Hecho que genera una afectacién irreparable en mi esfera de derechos, en
funcién de que, a partir del criterio sustentado por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, los gobernados como los juzgadores no se encuentran exentos de
respetar los requisitos de procedencia previstos en las leyes para interponer un
medio de defensa, ni aun invocando el principio pro-persona y de recurso

efectivo.

Para evidenciar tal situacién sirve de apoyo, la jurisprudencia 1a./J. 10/2014
(10a.), de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro

y texto siguiente:

“PRINCIPIO PRO-PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA
EXIMIDO DE RESPETAR LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS
LEYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA. Si bien la reforma al articulo 1o.
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de 10 de junio de 2011,
implicé la modificacién del sistema juridico mexicano para incorporar el denominado
principio pro persona, el cual consiste en brindar la proteccién mas amplia al gobernado,
asi como los tratados internacionales en materia de derechos humanos, entre ellos el
derecho a un recurso efectivo, previsto en el articulo 25 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, ello no significa que en cualquier caso el érgano jurisdiccional
deba resolver el fondo del asunto, sin que importe la verificacién de los requisitos de
procedencia previstos en las leyes nacionales para la interposicion de cualquier medio de
defensa, ya que las formalidades procesales son la via que hace posible arribar a una
adecuada resolucién, por lo que tales aspectos, por si mismos, son insuficientes para

declarar procedente lo improcedente”.

Siendo respaldado este criterio de la SCJN, por la propia linea jurisprudencial de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos como parte del parémetro de

regularidad constitucional en términos del articulo primero constitucional, en
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donde en una interpretacién de los articulos 8 y 25 de la Convencién Americana
de los Derechos Humanos ha sostenido expresamente que la existencia y la
aplicacién de causales de admisibilidad de un recurso resulta compatible con la
Convencién Americana y la efectividad del recurso implica que, potencialmente,
cuando se cumplan dichos requisitos, el érgano judicial evalie sus méritos, tal
como se desprende de la transcripcion del pérrafo 94 del caso Castafieda

Gutman vs México en los siguientes términos:

Corte IDH. Caso Castafieda Gutman Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo,

Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de agosto de 2008. Serie C No. 184

94. Para la Corte el requisito de que la decisién sea razonada no es equivalente a que haya
un andlisis sobre el fondo del asunto, estudio que no es imprescindible para determinar
la efectividad del recurso. La existencia y aplicacién de causales de admisibilidad de
un recurso resulta compatible con la Convencién Americana y la efectividad del
recurso implica que, potencialmente, cuando se cumplan dichos requisitos, el érgano

judicial evalie sus méritos.

En el mismo sentido, la CIDH se ha pronunciado en el parrafo 126 del caso
Aguado Alfaro y otros vs. Perd o, conocido cominmente como Caso
Trabajadores Cesados del Congreso vs. Pert, en donde no cabria considerar que
siempre y en cualquier caso los érganos y tribunales internos deban resolver el
fondo del asunto que les es planteado, sin que importe la verificacién de los
presupuestos formales de admisibilidad y procedencia del particular recurso

intentado, tal como se transcribe a continuacion:

Corte IDH. Caso Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y otros) Vs.
Peri. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de
noviembre de 2006. Serie C No. 158.

126. La Corte considera que en todo procedimiento o proceso existente en el orden
interno de los Estados deben concurrir amplias garantias judiciales, entre las cuales se
encuentran también las formalidades que deben observarse para garantizar el acceso a
las mismas. Por razones de seguridad juridica, para la correcta y funcional administracién
de justicia y la efectiva proteccién de los derechos de las personas, los Estados puedeny

deben establecer presupuestos y criterios de admisibilidad de los recursos internos, de
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caracter judicial o de cualquier otra indole. De tal manera, si bien esos recursos internos
deben estar disponibles para el interesado y resolver efectiva y fundadamente el asunto

planteado, asi como eventualmente proveer la reparaciéon adecuada, no cabria

iderar que siempre ualquier caso los ér ribunales intern n
resolv ondo o anteado, sin que i e la verificacién d
l resupue formales d misibilida rocedencia de icular r
intentado.

Por ende, trasladando estos criterios a la arena electoral, se puede afirmar que si
el Tribunal Electoral de Quintana Roo tenia indicios de que las expresiones
denunciadas constituian violencia politica en sentido amplio, tal como lo afirmé
en el parrafo 145 y en el resolutivo segundo de la resolucién impugnada, debié
ordenar en su caso su reencauzamiento por la via procedente, lo cual resulta
dudoso e ilegal, en tanto la denunciante nunca denuncié por violencia en sentido

amplio.

Pero, aun suponiendo sin conceder, debié en su caso tramitarse el presente
asunto mediante la radicacién y tramitacién de un procedimiento ordinario
sancionador, previsto en el articulo 415 de la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, maxime cuando el
articulo 425, ltimo pérrafo del ordenamiento en cuestién no preve expresamente
como supuesto de procedencia del procedimiento especial sancionador la

denuncia de la violencia politica en sentido amplio.

Sino por lo contrario lo que se establece en dicho dispositivo legal es la
pertinencia del estudio y anélisis, en todo tiempo, de oficio o a peticién de parte,
de aquellas conductas que constituyan violencia politica en contra de las mujeres
en razén de género, situacién que en su momento fue invocada por la denunciada
y cuya inexistencia se declaré en términos del resolutivo primero de la resolucién

impugnada.

Para demostrar tal situacidn resulta conducente la cita de los articulos en cuestion,

tanto para evidenciar al procedimiento ordinario sancionador, reiterando,

24



suponiendo sin conceder como la via procedente y, por otro lado, clarificar que
dentro de los requisitos de procedencia del procedimiento especial sancionador
no se encuentra la violencia politica en sentido amplio, hoy motivo de una sancién

ilegal por parte de la autoridad responsable:

CAPITULO SEGUNDO Del Procedimiento Ordinario Sancionador

Articulo 415. El procedimiento para el conocimiento de las faltas y aplicaciéon de
sanciones administrativas podra iniciar a instancia de parte o de oficio, cuando cualquier

érgano del Instituto Estatal tenga conocimiento de la comisién de conductas infractoras.

La facultad de la autoridad electoral para fincar responsabilidades por infracciones
administrativas prescribe en el término de tres afios, contados a partir de la comisién de

los hechos o que se tenga conocimiento de los mismos.

Articulo 425. Sélo dentro de los procesos electorales, la Secretaria Ejecutiva por
conducto de la Direccién Juridica del Instituto Estatal, instruird el procedimiento especial

establecido por el presente Capitulo, cuando se denuncie la comisién de conductas que:

. Violen lo establecido en los parrafos séptimo y octavo parrafo del articulo 134

de la Constitucion Federal;
Il. Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral, o
lll. Constituyan actos anticipados de precampafia o campania.

La Secretaria Ejecutiva por conducto de la Direccién Juridica del Instituto Estatal, instruira

el procedimiento especial establecido en este capitulo, en cualquier momento, cuando

ntra las mujeres en razén dnero

De tal modo, como ya se ha anticipado se evidencia que el criterio mayoritario
del Tribunal Electoral de Quintana Roo, no sélo ha analizado la conducta de
violencia politica en sentido amplio sin un requisito de procedencia expreso en
torno al procedimiento especial sancionador, sino también se ha alejado del
razonamiento sostenido por Sala Regional Xalapa al resolver el juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano identificado con

nimero de expediente SX-JDC-1029/2021, en donde desde el punto de vista
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procesal procedié al estudio de la conducta de violencia politica en sentido
amplio, a partir de una resolucién emitida por el Instituto Estatal de Quintana Roo,
dada dentro de un procedimiento ordinario sancionador y no de un
procedimiento especial sancionador como ahora lo pretende realizar la autoridad

responsable.

Actuar en contrario, implicaria cancelar la garantia de debido proceso, audiencia
y de acceso a la justicia de la inconforme en el presente juicio electoral porque tal
como se ha demostrado durante la secuela procesal, la defensa de la suscrita se
dirigié a rechazar las imputaciones que hizo la denunciante sobre violencia
politica en contra de las mujeres en razén de género (VPMG) y no por violencia
politica en sentido amplio como de manera oficiosa e ilegal lo hace ahora la

autoridad responsable.

En respaldo de lo anterior, sirva la cita de los pérrafos 40 a 44 de la resolucién
que por esta via se impugna con la finalidad de demostrar que la Gnica defensa a
la que tuve acceso fue sobre temas relacionados con violencia politica en contra
de las mujeres en razén de género y no en contradiccién de la figura ahora

denominada violencia politica en sentido amplio:
b) Defensa.

40. En su comparecencia de pruebas y alegatos Laura Lynn Fernéndez Pifia, manifestd lo

siguiente:

41. Sefala que las expresiones de las que se duele la denunciante, no fueron concebidas
bajo el uso de estereotipos de género que vulneren su condicién de ser mujer, ya que en
dichas manifestaciones se referfan a su trayectoria politica y su cargo dentro de la

administracién publica de la quejosa.

42. Advierte que la frase denunciada relativo a |a falta de experiencia no fue con el objetivo
de afectar a la denunciante por su condicién de mujer, sino que esta enfocada en emitir
una opinién sobre el desempeiio del cargo de eleccién popular que ostenta la quejosa,
precisando que dichas manifestaciones pueden ser atribuibles tanto a hombres como a

mujeres.
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43. También, aclaré que las palabras “pena” y “desgracia”, las cuales la quejosa se duele
de haber sido utilizadas en su contra de manera peyorativa y denigrante, fueron hechas
con la intencién de definir lo que sucedié el pasado 6 de junio de dos mil veintiuno,
precisando que es un hecho publico y notorio que la quejosa no aparecié en la boleta
electoral, manifestando su inconformidad que la ciudadania voté por la opcién partidista
que la quejosa ostenta; reitera que dicha opinién fue hecha en el marco del ejercicio del
cargo publico de Yensunni Martinez, como parte del escrutinio piblico al que ella esta

sujeta.

44. Por dltimo, niega que realizé acusaciones, agresiones y actos de discriminacién en

contra de la hoy quejosa.

Situacién que pone en evidencia que la ahora autoridad responsable, me impidié
ejercer mi derecho de contradiccién y debida defensa en juicio porque nunca me
permitié expresar argumentos para rechazar lo que denominé como violencia
politica en sentido amplio que, adelantdndome al estudio de fondo del presente
asunto, de conformidad con lo razonado por la SS del TEPJF, en el recurso de
reconsideracién identificado con nimero de expediente SUP-REC-61/2020, la
violencia politica en general o en sentido amplio, se produce “de un servidor
publico contra otro” y no como lo quieren hacer pasar en la sentencia de una
candidata a la gubernatura de una entidad a una servidora publica, por lo que
tampoco era procedente el estudio oficioso realizado por la autoridad

responsable.

Pero regresando a los aspectos procesales, las situaciones antes referidas no
pueden pasar al anecdotario, ni mucho menos pueden ser pasadas por alto
porque se me cancelé mi garantia de debido proceso y audiencia que, en

términos del articulo 14 constitucional establece que:

“Nadie podra ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,

cumplan las formali es esencial | edimien orm | e

expedidas con anterioridad al hecho.”
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Por esta razon, resulta injustificable que la autoridad responsable haya integrado
de manera oficiosa una conducta no expresada como motivo de inconformidad
por parte de la denunciante y, no sélo eso, sino también que hubiera decidido
juzgar la conducta de violencia en sentido amplio sin contar con un requisito de
procedencia expreso en el articulo 425, dltimo parrafo de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo y, en contravencién
del criterio ya citado que en su momento fue sustentado por la Sala Regional
Xalapa, en el SX-JDC-1029/2021, en donde desde el punto de vista procesal
procedié al estudio de la conducta de violencia politica en sentido amplio,

producto de una resolucién dada en un procedimiento ordinario sancionador.

Sin dejar de mencionar que el actuar oficioso de la autoridad responsable
también contravino el principio de legalidad, el cual de manera genérica
establece que las autoridades Unicamente estan facultadas para realizar lo que

les estd estrictamente permitido.

Es decir, que Unicamente pueden generar actos de molestia, siempre y cuando
funde la causa legal del procedimiento, lo cual en el caso concreto no ocurrié
porque en plenitud de jurisdiccién o, en su caso suponiendo sin conceder, sin
reencauzamiento alguno y, de manera oficiosa decidié estudiar la conducta de
violencia politica en sentido amplio, aun y cuando no tenia habilitacién legal y no
ha habia permitido a la hoy inconforme defenderse en juicio, por lo que
claramente se produjo una vulneracién del articulo 16 constitucional en los

siguientes términos:

Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o

posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento. En los juicios y procedimientos

seguidos en forma de juicio en los que se establezca como regla la oralidad, bastaré con

que quede constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su contenido y del

cumplimiento de lo previsto en este pérrafo.
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Lo cual cobra relevancia porque cuando un acto amerite una sancién como
ocurrié en el caso concreto, en atencidn a la supuesta vulneracién de la figura de
violencia politica en sentido amplio, debié haberse garantizado la garantia de
audiencia, lo cual no es desconocido en el orden electoral, tal como se describe

en las siguientes jurisprudencias:

Jurisprudencia 3/2013

REGISTRO DE PARTIDOS O AGRUPACIONES POLITICAS. GARANTIA DE AUDIENCIA.-
De la interpretacion sistemética y funcional de los articulos 1°, 14, 35, fraccién lll de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que son derechos del
ciudadano asociarse individual y libremente para tomar parte en forma pacifica en los
asuntos politicos del pais; que a toda persona se le debe dar la oportunidad de
defenderse o manifestar lo que a su derecho corresponda previamente al acto de
autoridad que pueda llegar a privarla de sus derechos y que las normas relativas a los
derechos humanos se deben interpretar favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccién mas amplia. En este sentido, se debe observar la garantia de audiencia en los
procedimientos de registro de partidos o agrupaciones politicas, para lo cual, una vez
verificada la documentacién presentada, las autoridades electorales deben prevenir o dar
vista a los solicitantes con las inconsistencias o irregularidades formales que se
encuentren, a fin de conceder, en términos razonables, la oportunidad de que se
subsanen o desvirtien las respectivas observaciones. Lo anterior, a fin de implementar las
medidas apropiadas y efectivas que lleven a su maxima dimensién el derecho

fundamental de libre asociacién politica.
Jurisprudencia 20/2013

GARANTIA DE AUDIENCIA. DEBE OTORGARSE POR LOS PARTIDOS POLITICOS.- De
la interpretacién sistemética y funcional de los articulos 14, 16, 41, base IV de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 23, pérrafo 1, 27 y 38, parrafo 1,
inciso a) del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se desprende
que la garantia del debido procedimiento es un derecho fundamental y que los partidos
politicos, en tanto entidades de interés publico, con obligaciones, derechos y fines
propios establecidos en la Constitucion federal y en las leyes reglamentarias, deben
respetar los derechos fundamentales de sus militantes, para lo cual estéan obligados a
incluir en sus estatutos procedimientos que cumplan con las garantias procesales

minimas. En esas condiciones, la garantia de audiencia debe observarse por los partidos
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politicos, previo a la emisisn de cualquier acto que pudiera tener el efecto de privar a sus
afiliados de algtin derecho politico-electoral, constitucional, legal o estatutario, en |3 que
tengan la posibilidad de ser oidos y vencidos en el procedimiento, con la oportunidad de

aportar elementos de prueba para una adecuada defensa.

Jurisprudencia 26/2015

INFORMES DE GASTOS DE PRECAMPANA. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA DEBE
RESPETAR LA GARANTIA DE AUDIENCIA DE LOS PRECANDIDATOS PREVIO A LA
IMPOSICION DE SANCIONES.- De [o establecido en los articulos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos; 43, parrafo 1, inciso c), 75, 77,78, 79, pérrafo 1, inciso a), y 80,
parrafo 1, inciso ¢), de la Ley General de Partidos Politicos, se concluye que en el
procedimiento de fiscalizacién se debe observar por parte de la autoridad administrativa
electoral la garantia de audiencia que consiste en el derecho de toda persona a que previo
a la emisién de cualquier acto de autoridad que pueda restringir o privarla del ejercicio
de sus derechos o posesiones, se le otorgue |a oportunidad de defenderse en un juicio
en el que se sigan las formalidades esenciales del procedimiento. En el modelo de
fiscalizacion los precandidatos son responsables de |a rendicién de sus informes de gastos
de precampaiia ante el partido, por lo que pueden ser sancionados por incumplir con tal
obligacién. En ese sentido, la autoridad administrativa electoral tiene |a obligacién de
hacer del conocimiento, tanto de los partidos politicos como de sus precandidatos, las
determinaciones relacionadas con omisiones e irregularidades en |a presentacion de los
informes de precampania, a efecto de que manifiesten lo que a su derecho convenga, a fin
de observary tutelar el derecho de garantia de audiencia, tomando en consideracién que
la consecuencia juridica que deriva del incumplimiento de las obligaciones en la
presentacion de sus informes, trasciende a los precandidatos, pues una de las sanciones
que le puede imponer la autoridad por ese hecho, consiste, precisamente en impedirles

el registro o cancelarlo.
Jurisprudencia 40/2016

DERECHO DE AUDIENCIA. LOS PARTIDOS POLITICOS LA DEBEN GARANTIZAR
COMO REQUISITO DEL DEBIDO PROCESO.- De |2 interpretacién sistematica de los
articulos 14, parrafo segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 23, parrafo 1, 27, parrafo 1, inciso ¢) y 38, pérrafo 1, inciso a), del Cédigo
Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se concluye que los partidos

politicos, como entidades de interés publico, tienen el deber juridico de establecer en su
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normativa interna, cuando menos las formalidades esenciales del procedimiento, entre las
que destaca el derecho de audiencia, el cual se debe garantizar en todo acto privativo.
Por ello, para cualquier acto que pudiere traer como consecuencia la imposicién de una
sancion, el partido politico debe garantizar al probable afectado el ser escuchado con la
debida oportunidad, aun cuando su normativa interna no la establezca, pues en ese caso

el derecho deriva de lo dispuesto en los articulos 14 y 41 de la Constitucién federal.

Y, no solo eso la propia SS del TEPJF reconoce como procedencia del recurso de
reconsideracion, el cual destaca como un medio extraordinario para controvertir
la constitucionalidad, las violaciones al debido proceso, por lo que, en un
argumento por mayoria de razén, la autoridad responsable no puede, ni debe
sancionar, sin antes haber respetado las formalidades del procedimiento, por lo

que resulta conducente la cita del siguiente criterio jurisprudencial:
Jurisprudencia 12/2018

RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL
DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL.- La interpretacidn
sistematica y funcional de lo previsto en los articulos 1°, parrafos segundo y tercero, 17,
parrafo segundo, 41, Base VI, y 99 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 8, 10 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos; asi como 2
y 14 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, en relacién con los articulos
61, parrafo 1, inciso b), 62, pérrafo 1, inciso a), fraccidn IV, y 63, parrafo 1, inciso b) de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, permite
considerar que el derecho a la tutela judicial efectiva y la previsién de que todos los actos
y resoluciones se sujeten invariablemente a los principios de constitucionalidad,
convencionalidad y legalidad, justifican que el recurso de reconsideracién sea
procedente, de manera excepcional, en contra de sentencias de las salas regionales en
las que no se realice un estudio de fondo, siempre que se cumplan con los siguientes
elementos: 1) que la falta de estudio de fondo sea atribuible a la sala regional responsable,
por una indebida actuacién que viole las garantias esenciales del debido proceso o por
un error evidente e incontrovertible, apreciable de la simple revisién del expediente, que
sea determinante para el sentido de la sentencia cuestionada; y 2) que exista la posibilidad
cierta, real, manifiesta y suficiente para revocar la sentencia impugnada y ordenar la

reparacion de la violacién atinente, a través de la medida que al efecto se estime eficaz.
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Y, alin suponiendo sin conceder que hubiera procedido el estudio de la figura de
violencia politica en sentido amplio, la autoridad responsable estaba obligada a
implementar un procedimiento idéneo, lo cual no ocurrié porque ante la falta de
requisito de procedencia expresa para la tramitacién de un procedimiento
especial sancionador se negd a reencauzar por la via de un procedimiento
ordinario sancionador o, en su caso determinar un procedimiento idéneo para
que la hoy promovente se pudiera defender de manera adecuada en juicio, bajo
las formalidades esenciales del procedimiento, tal como la propia jurisprudencia
14/2014, lo senala:

Jurisprudencia 14/2014

MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. ANTE SU FALTA DE
PREVISION EN LA NORMATIVA LOCAL, LA AUTORIDAD ELECTORAL ESTATAL O DEL
DISTRITO FEDERAL COMPETENTE DEBE IMPLEMENTAR UN PROCEDIMIENTO
IDONEO.- De |a interpretacidn sistematica y funcional de lo previsto en los articulos 1, 14,
17, 41, base VI, 99, 116, fraccién IV, inciso |), y 122, Base Primera, fraccién V, inciso f), de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8, pérrafo 1, y 25 de la
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos; asi como 14, pérrafo 1, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, se desprende la obligacion de salvaguardar
y maximizar el derecho fundamental de acceso a la justicia y a la tutela judicial efectiva. Si
en los Estados Unidos Mexicanos todas las autoridades en el ambito de sus competencias
tienen obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad, resulta inconcuso que todos los érganos jurisdiccionales, en la esfera de
sus atribuciones, deben proveer lo necesario a fin de hacer realidad, en dichos términos y
conforme a tales principios, el derecho de acceso a la imparticién de justicia y a un recurso
efectivo. En ese sentido, si en la Constitucién o en las leyes se establecen derechos pero
no se regula expresamente un procedimiento especifico para su proteccién, tal
circunstancia no puede implicar la ineficacia de lo previsto en los referidos preceptos
constitucionales e instrumentos internacionales en la materia suscritos por el Estado
mexicano, toda vez que las normas relativas a los derechos humanos se deben interpretar
de conformidad con dichos ordenamientos, favoreciendo en todo tiempo a las personas
la proteccién mas amplia, lo que conlleva el deber de adecuar las normas y practicas

internas a efecto de garantizar tales derechos. Por tanto, en aquéllos casos donde en la
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normativa electoral local no se prevea una via idénea para controvertir ciertos actos o
resoluciones, la autoridad electoral estatal o del Distrito Federal competente debera
implementar un medio sencillo y acorde al caso, en el que se observen las formalidades
esenciales del debido proceso, a fin de abocarse en plenitud de jurisdiccién al
conocimiento y resolucion del asunto; en su defecto, si el caso fuera planteado ante alguna
de las Salas del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, ésta debera ordenar
su reencauzamiento a la instancia jurisdiccional local que corresponda, a efecto de que
proceda en los términos indicados. Lo anterior, porque el procedimiento tiene
béasicamente carécter instrumental y dicha insuficiencia adjetiva no podria constituir un
obstéculo de tal entidad que privara a los gobernados de la posibilidad de defender sus
derechos a través de la garantia de acceso a la justicia efectiva, aunado a que dicha
postura es acorde con una interpretacion que favorece la protecciéon mas amplia a las
personas y privilegia la garantia del citado derecho fundamental conforme a los principios
pro persona y pro actione. Tal medida coadyuva, ademas, al debido funcionamiento del
sistema integral de justicia electoral, que tiene como uno de sus principales objetivos el
que todos los actos y resoluciones en la materia se ajusten invariablemente a los principios

de constitucionalidad y legalidad.

De lo contrario, se propicia una situacién tal, en donde ante la falta de un
fundamento legal expreso y, aun cuando la denunciante no lo haya solicitado, la
autoridad responsable se arroga la posibilidad de sancionar por violencia politica
en sentido amplio en Unica instancia y sin escuchar a la contraparte, lo cual le
niega a la denunciada su posibilidad de contar con un recurso efectivo y, asi
garantizarle una debida administracion de justicia en términos del articulo 17

constitucional, mismo que se cita a continuacién:

Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia

para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su servicio serad gratuito,

quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.
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Siempre que no se afecte la igualdad entre las partes, el debido proceso u otros derechos
en los juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio, las autoridades deberan

privilegiar la solucién del conflicto sobre los formalismos procedimentales.

El Congreso de la Unién expedira las leyes que regulen las acciones colectivas. Tales leyes
determinaran las materias de aplicacién, los procedimientos judiciales y los mecanismos
de reparacion del dafo. Los jueces federales conoceran de forma exclusiva sobre estos

procedimientos y mecanismos.

Las leyes preverdn mecanismos alternativos de solucién de controversias. En la materia
penal regularan su aplicacién, asegurarén la reparacién del dafio y estableceran los casos

en los que se requerira supervisién judicial.

Las sentencias que pongan fin a los procedimientos orales deberan ser explicadas en

audiencia publica previa citacién de las partes.

Las leyes federales y locales estableceran los medios necesarios para que se garantice la

independencia de los tribunales y la plena ejecucién de sus resoluciones.

La Federacion y las entidades federativas garantizaran la existencia de un servicio de
defensoria publica de calidad para la poblacién y aseguraran las condiciones para un
servicio profesional de carrera para los defensores. Las percepciones de los defensores

no podran ser inferiores a las que correspondan a los agentes del Ministerio Publico.

Nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter puramente civil.

Actuar en contrario, implicaria atentar contra el principio de presuncién de
inocencia, en tanto que nadie puede ser declarado culpable en tanto no se
demuestre lo contrario, por lo que para ello se requiere que al menos se le
permita a la hoy denunciada que se hubiera defendido adecuadamente en juicio
y no como lo pretende hacer al dia de hoy la autoridad marcada como
responsable, por lo que en apoyo de esta aseveracién se citan los siguientes

criterios jurisprudenciales:

Jurisprudencia 21/2013

PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LOS PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES ELECTORALES.-E| articulo 20, apartado B, fraccién | de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, reformado el dieciocho de junio

de dos mil ocho, reconoce expresamente el derecho de presuncién de inocencia,
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consagrada en el derecho comunitario por los articulos 14, apartado 2 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8, apartado 2 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, instrumentos ratificados por el Estado Mexicano, en términos
del articulo 133 de la Constitucién federal, como derecho fundamental, que implica la
imposibilidad juridica de imponer a quienes se les sigue un procedimiento administrativo
electoral sancionador, consecuencias previstas para una infraccién, cuando no exista
prueba que demuestre plenamente su responsabilidad, motivo por el cual, se erige como
principio esencial de todo Estado democratico, en tanto su reconocimiento, favorece una
adecuada tutela de derechos fundamentales, entre ellos, la libertad, la dignidad humana
y el debido proceso. En atencién a los fines que persigue el derecho sancionador
electoral, consistentes en establecer un sistema punitivo para inhibir conductas que
vulneren los principios rectores en la materia, como la legalidad, certeza, independencia,
imparcialidad y objetividad, es incuestionable que el derecho constitucional de
presuncién de inocencia ha de orientar su instrumentacién, en la medida que los
procedimientos que se instauran para tal efecto, pueden concluir con la imposicién de

sanciones que incidan en el &mbito de derechos de los gobernados.

Jurisprudencia 62/2002

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. DEBE
REALIZARSE CONFORME A LOS CRITERIOS DE IDONEIDAD, NECESIDAD Y
PROPORCIONALIDAD.-Las disposiciones contenidas en los articulos 14 y 16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, encaminadas a salvaguardar a los
gobernados de los actos arbitrarios de molestia en la contienda y privacién de cualquier
autoridad, ponen de relieve el principio de prohibicién de excesos o abusos en el ejercicio
de facultades discrecionales, como en el caso de la funcién investigadora en la
fiscalizacion del origen, monto y destino de los recursos de los partidos politicos. Este
principio genera ciertos criterios bésicos que deben ser observados por la autoridad
administrativa en las diligencias encaminadas a |la obtencién de elementos de prueba, que
atafien a su idoneidad, necesidad y proporcionalidad. La idoneidad se refiere a que sea
apta para conseguir el fin pretendido y tener ciertas probabilidades de eficacia en el caso
concreto, por lo que bajo este criterio, se debe limitar a lo objetivamente necesario.
Conforme al criterio de necesidad o de intervencién minima, al existir la posibilidad de
realizar varias diligencias razonablemente aptas para la obtencién de elementos de
prueba, deben elegirse las medidas que afecten en menor grado los derechos
fundamentales de las personas relacionadas con los hechos denunciados. De acuerdo al

criterio de proporcionalidad, la autoridad debe ponderar si el sacrificio de los intereses
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individuales de un particular guarda una relacién razonable con la fiscalizacién de los
recursos de los partidos politicos para lo cual se estimara la gravedad de los hechos
denunciados, la naturaleza de los derechos enfrentados, asi como el caracter del titular
del derecho, debiendo precisarse las razones por las que se inclina por molestar a alguien

en un derecho, en aras de preservar otro valor.

Jurisprudencia 16/2011

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE DEBE
EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION LEGAL Y
APORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD
EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA.- Los articulos 16 y 20, apartado A, fraccién lll,
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos garantizan los derechos de
los gobernados, relativos a la obligacién de la autoridad de fundar y motivar la causa legal
del procedimiento en los actos de molestia, asi como el especifico para los inculpados, de
conocer los hechos de que se les acusa. En este contexto, en el procedimiento
administrativo sancionador electoral se han desarrollado diversos principios, entre los
cuales se encuentra el relativo a que las quejas o denuncias presentadas por los partidos
politicos en contra de otros partidos o funcionarios, que puedan constituir infracciones a
la normatividad electoral, deben estar sustentadas, en hechos claros y precisos en los
cuales se expliquen las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se verificaron y
aportar por lo menos un minimo de material probatorio a fin de que la autoridad
administrativa electoral esté en aptitud de determinar si existen indicios que conduzcan a
iniciar su facultad investigadora, pues la omisién de alguna de estas exigencias basicas no
es apta para instar el ejercicio de tal atribucién. Lo anterior, porque de no considerarse
asi, se imposibilitaria una adecuada defensa del gobernado a quien se le atribuyen los
hechos. Es decir, la funcién punitiva de los érganos administrativos electorales estatales
debe tener un respaldo legalmente suficiente; no obstante, las amplias facultades que se

les otorga a tales 6rganos para conocer, investigar, acusar y sancionar ilicitos.

Jurisprudencia 12/2010

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.- De la interpretacién de los articulos
41, base lll, apartado D, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367
a 369 del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que,
en el procedimiento especial sancionador, mediante el cual la autoridad administrativa

electoral conoce de las infracciones a la obligacién de abstenerse de emplear en la
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propaganda politica o electoral que se difunda en radio y televisién, expresiones que
denigren a las instituciones, partidos politicos o calumnien a los ciudadanos, la carga de
la prueba corresponde al quejoso, ya que es su deber aportarlas desde la presentacién
de la denuncia, asi como identificar aquellas que habran de requerirse cuando no haya
tenido posibilidad de recabarlas; esto con independencia de la facultad investigadora de

la autoridad electoral.

Por tanto, al verificarse que la autoridad responsable actué de manera oficiosa y
sanciond a la hoy inconforme sin que esto fuera solicitado como parte de la causa
de pedir de la denunciante y, al mismo tiempo, nunca conté con fundamento
legal expreso para iniciar un procedimiento especial sancionador, lo procedente
serad revocar lisa y llanamente la sentencia controvertida para asi garantizar y
salvaguardar las garantias de debido proceso, audiencia y acceso a la justicia, asi
como el principio de presuncién de inocencia y legalidad, tal como se ha

detallado en la exposicion y desarrollo del presente agravio.

No obstante, ad cautelam se ataca el fondo del asunto sobre la calificacion y
sanciéon de la violencia en sentido amplio, porque al contar con un criterio
mayoritario de la autoridad responsable, lo conducente seréd que la autoridad
adopte una decision de fondo sobre la inexistencia de esta conducta, porque una
revocacion para efectos, casi con seguridad llevaria al mismo resultado, por lo

que en el parrafo subsecuente se desarrolla el agravio respectivo.

SEGUNDO. - La indebida fundamentacién y motivacién por parte de la
mayoria del Tribunal Electoral del Estado de Quintana Roo al imponer una
sancién por lo que denomina “violencia politica en sentido amplio”, en
contravencién con lo resuelto por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién en el recurso de reconsideracién SUP-REC-
61/2020 y, al mismo tiempo por imponer una calificativa sancionatoria y

medidas de reparaciéon que no tienen sustento legal, ni jurisprudencial.
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Se considera que la resolucién impugnada me causa agravio, al aplicar de forma
incorrecta el concepto de violencia politica en el caso que se analiza. Lo cual
provoca una indebida fundamentacién y motivaciéon por parte de la autoridad
responsable quien confunde e inaplica los pardmetros que ha dictado la Sala

Superior para calificar una conducta como violencia politica.

En efecto, la autoridad responsable no acredita que en mi caso se haya

actualizados los siguientes elementos:

e Actos u omisiones con la finalidad de limitar, anular, o menoscabar el
ejercicio efectivo de los derechos politicos y electorales.

e No se comprueba la relacién asimétrica de poder.

Como se desarrollara en el presente apartado, a través de las expresiones que se
analizan no se actualiza el supuesto de violencia politica porque no existe una
relacién asimétrica entre la Presidenta Municipal de Othén Pompeyo Blanco,
Yensunni Idalia Martinez Hernandez y las expresiones realizadas, las cuales fueron
emitidas en el contexto de un proceso electoral, se encuentran amparadas en mi
ejercicio a la libertad de expresion, ya que estaban encaminadas a criticar nuestro
sistema politico y electoral, en el cual se puede llegar al extremo de que la
candidata o el candidato electo no haya estado en la boleta el dia de la jornada

electoral.

Es decir, al analizar las expresiones que fueron realizadas en el contexto de una
entrevista, la autoridad responsable omite realizar un anélisis integral de las
expresiones y el contexto en el cual fueron emitidas, de ahi que realice una

interpretacidn erronea y subjetiva de mis aseveraciones.

Al analizar la totalidad del contenido de la entrevista la autoridad podra
percatarse de que la temética que se estaba abordando era las consecuencias de
emitir un voto por partido y no en razén a la candidata o al candidato postulados.
Es decir, es sabido que en los sistemas electorales hay dos formas de votar,

atendiendo al proyecto politico, el cual se encuentra representado por los
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partidos politicos o las coaliciones que contiende en una elecciény, por otro lado,
atendiendo a los candidatos o candidatas, con independencia del partido que los

postula.

Al momento de fijar mi postura, expresé las desventajas que tiene realizar un voto
solo a partir del partido politico y cité como ejemplo lo que acontecié el proceso
pasado, en el que la candidata por diversas razones -imputables a los propios
partidos de su coalicién- no fue incluida en la boleta electoral, esto provoca que
no se tenga la certeza de identificar si la ciudadania conocia a la persona que
ocuparia el cargo de eleccidn popular con su voto. Lo cual tenia como finalidad

realizar una critica dura al sistema de partidos y la postulacién de candidatos.

Desde mi perspectiva dicha situacion es perjudicial y por eso invité a que en este
proceso electoral se realizara un voto consiente y se votara por las candidaturas y

no sélo por los partidos politicos que los postulan.

Al no efectuar un anélisis integral de mis expresiones, la responsable
descontextualizé el objeto de mis comentarios y determiné que la expresién

siguiente constituia violencia politica:

“...que pena que en Othdén P. Blanco tengamos una presidenta municipal que ni
siquiera haya aparecido en la boleta, Anuar, es una desgracia (...) eso sucedié porque

la gente voté por el color de moda”

Aun realizado un andlisis de la expresion transcrita, la misma no constituye
violencia politica, porque no encuadra en la definicién, ya que no se realiza en
una relacién de asimetria, no tiene como objeto demeritar la percepcién de la
Presidenta ante la ciudadania y no causa algin impedimento en ejercicio pleno

de sus derechos politico-electorales.

Descontextualizar la definicién que se ha dado por la Sala Superior sobre las
conductas que deben ser sancionadas por violencia politica atenta contra el
principio democrético, el cual amplia entre las personas publicas la libertad de
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expresidon en las contiendas electorales, razén por la cual el concepto de
“denigracién” fue eliminado del articulo 41 Constitucional, priorizando un debate
abierto de propuestas, pero también de criticas vehementes e incémodas, con la
finalidad de que la ciudadania contara con mayor informacién que le permitiera

emitir un voto razonado.

Es asi que a nuestra consideracién el criticar con elementos objetivos un hecho
que acontecié en el proceso electoral pasado, por considerar que no es la via
correcta para que los ciudadanos ejerzan su voto, no rebasa el derecho a la honra
y reputacién de la quejosa, por tanto, se encuentra amparado en el ejercicio de

la libertad de expresién.

A diferencia de los precedentes que cita la autoridad responsable?, los cuales no
resultan aplicables al caso bajo estudio, las expresiones que se realizaron en la
entrevista se trata de hechos concretos, es decir, se juzgan actos acontecidos
durante el proceso pasado que a nuestra consideracién es una deficiencia del
sistema democratico mexicano y de los partidos, no se trata de percepciones o

apreciaciones personales.

El tratamiento que damos al hecho de que la entonces candidata a la Presidencia
Municipal de Othén Pompeyo Blanco no haya sido incluida en la boleta electoral,
es una opinién que ha sostenido la suscrita durante todas las campafas y consiste
en que no es favorable para la democracia mexicana que el ciudadano vote sélo
en atencién a los partidos politicos y no a las candidaturas que se postulan,
porque eso conlleva que no haya la certeza de que la ciudadania conozca qué
persona los va a gobernar y si ésta tiene el mejor perfil. Aseveraciones que se

basan en elementos o hechos concretos y no en apreciaciones subjetivas.

El realizar este tipo de comentarios no puede ser mermado o cuartado a través
de lafigura de la violencia politica, porque este concepto fue disefiado para evitar

que, en relaciones asimétricas, lo cual no aplica al caso, se cause una afectacién a

? $X-JDC-1029/2021 y SUP-REC-61/2020
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los derechos de los candidatos o candidatas triunfadoras en una eleccién para el

ejercicio de su cargo publico.

Y justo para no descontextualizar el concepto y no llevarlo de forma incorrecta a
la arena electoral -incluyendo de nueva cuenta el concepto de denigracién- es
que se deben cumplir con ciertas condiciones como lo es: que se de en una
relacién asimétrica, en este caso al ostentar la calidad de candidata y la quejosa
de Presidenta Municipal de Othén Pompeyo Blanco nos encontramos en una
relacién simétrica, en la que ambas estamos sujetas al escrutinio publico, por lo

que nuestro margen de tolerancia ante criticas severas debe ser mas amplio.

Aun cuando se interpretard que las expresiones que realicé en una entrevista
tenian como objeto sefialar que la actual Presidenta Municipal de Othdn
Pompeyo Blanco no habia sido elegida por méritos propios, sino por su partido
politico, tal situacién no es suficiente para acreditar que estas expresiones
causaran una afectacién a sus derechos politico-electorales, en especifico a su
derecho de ejercer el cargo, pues al no tener una relacién asimétrica con la
quejosa las criticas que pueda realizar sobre lo sucedido en su eleccién no afecta

su derecho al libre ejercicio del cargo.

El Tribunal Electoral de Quintana Roo cae en subjetividades al valorar que mis
expresiones demeritan la imagen de la Presidenta Municipal, por haber
expresado que era una pena o desgracia que no hubiera aparecido en las boletas
electorales el dia de la jornada, como si la hubiera sefialado como responsable

de dicha situacion.

Como se aprecia hay una tergiversacién de los hechos pues la autoridad
responsable deriva apreciaciones falsas, pues en ningiin momento se imput la
responsabilidad de tal suceso a la actual Presidenta, solo se sefial6 que no era

positivo que las elecciones se dieran en ese contexto.

Tampoco se coincide con la afirmacién de que las expresiones negativas hacia

una servidora publica sean indebidas y que fueron usadas como estrategia
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politica para posicionarme ante la ciudadania, desprestigiando sus logros con el

Unico propdsito de modificar el comportamiento del electorado.

Contrario a lo expresado por el Tribunal Electoral local lo expresado por la
suscrita es solo una critica severa que se puede realizar respecto de los servidores

publicos y ello en ningun implica violencia politica.

Por ello es indebido que la autoridad traduzca que mis expresiones tenian como
objeto demeritar el triunfo de la actual presidenta y con esto abonar a mi
candidatura, pues reiteramos que la etapa de las campafias electorales los
candidatos y candidatas gozamos de libertad expresién para sefalar lo que
consideramos se ha hecho mal en el pasado, lo que no esta bien no sélo en las
gestiones gubernamentales, sino en el sistema electoral, para criticar si un
funcionario realiza o no bien su trabajo o si cuenta con la formacién y la

experiencia para tomar las decisiones gubernamentales que le corresponden.

En ningin momento la suscrita refirié de forma expresa que la Presidenta “no ha
obtenido su cargo por ella misma”, esto es una falacia, lo que se criticé es laforma

de votar de los ciudadanos y, por tal razén, hice un llamado a un voto consiente.

De este modo mis expresiones nunca se dirigieron a la persona, sino a la
funcionaria y a su desempefio dentro de una administracién publica en concreto,
asi como a criticar la forma en cémo se estd votando en la actualidad, las
consecuencias que eso puede tener, y sus acciones como servidora publica, lo

cual de ninguna manera afecta su derecho al libre ejercicio de su cargo.

Tal como ya se sefialado en el agravio anterior, en su momento la autoridad
responsable aun y cuando declaré la inexistencia de las conductas denunciadas
en contra de la suscrita por violencia politica en contra de las mujeres en razén de
género (VPMG), la autoridad responsable de manera oficiosa determiné

sancionarme por lo que denomind violencia politica en sentido amplio.
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Ello, porque desde la déptica de la autoridad responsable, sin que lo haya
solicitado la denunciante como parte de su causa de pedir y sin contar con
sustento legal expreso para iniciar un procedimiento especial sancionador,
determind que las expresiones denunciadas en una entrevista por parte de la hoy
inconforme lesionaron los derechos politico electorales de la persona en el
ejercicio del cargo electivo como es el caso de la Presidente Municipal de Othén
Pompeyo Blanco (OPB), Yensunni Idalia Martinez Hernandez, aunado a que se me
acusa de que con las supuestas expresiones desplegué una estrategia politica

para posicionarme ante la ciudadania.

Estos razonamientos son expresados por la autoridad responsable y los afirma de
manera destacada en los parrafos 145, 146, 147 y 164 de la resolucién que por

esta via se impugna y que, a continuacion, se transcriben:

145. Sin embargo, no pasa desapercibido para este Tribunal, que del contenido de los
mismos elementos probatorios que ya fueron descritos en el cuerpo de la sentencia, en
su conjunto, a criterio de este érgano jurisdiccional actualizan violencia politica en contra
de Yensunni Martinez, Presidenta Municipal de OPB. Violencia Politica en un Sentido

Amplio.

146. Ahora bien, en principio resulta conveniente establecer la premisa normativa para los

casos en que se aduce violencia politica en un sentido amplio.

147. Dado que, las acciones realizadas de hacer o no hacer, radica en el incumplimiento
de la obligacién de respetar y garantizar el ejercicio de los derechos politico-electorales
de las personas en el ejercicio del cargo electivo, como es el caso de la Presidenta
Municipal de OPB.

164. En efecto, este Tribunal, no puede inferir que las manifestaciones realizadas por Laura
Fernédndez, se encuentran amparadas bajo la libertad de expresién, puesto que no solo
sostuvo una postura de propuestas en su calidad de candidata a la gubernatura, si no que
hizo expresiones en forma negativa de la actual presidenta municipal de OPB, como
estrategia politica para posicionarse ante la ciudadania, desprestigiando sus logros con el

Unico propdsito de modificar el comportamiento del electorado a favor de ella
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Por lo que es de llamar la atencién que se intente juzgar a la suscrita por violencia
politica en sentido amplio, aun cuando la propia Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, al resolver el recurso de
reconsideracién identificado con nimero de expediente SUP-REC-61/2020 ha
definido con claridad la naturaleza juridica de la violencia politica en sentido
amplio, en donde claramente se ha sefialado que la misma se verifica de un
servidor(a) publico(a) frente a otro y, no de una candidata a la gubernatura como
es mi caso, hacia una Presidenta Municipal, por lo que en cuanto al elemento
personal no se tendria ni porque haber juzgado el presente asunto por parte del

Tribunal Electoral de Quintana Roo.

Para contextualizar los alcances de dicha sentencia se realiza su transcripcién en
su parte conducente:
iii. Violencia politica

87 Conforme a lo expuesto en pérrafos previos, este érgano jurisdiccional considera

que se incurre en violencia politica, cuando una servidora o servidor publico lleva a

ibilizar mar.o d itar |

derecho politico-electoral de ser votado e vertiente de ejercicio sempeiio

del cargo.

88 A efecto de justificar lo anterior, resulta necesario seialar que, si bien es cierto que
la violencia politica en que incurre un servidor publico deriva del incumplimiento de la
obligacién de respetar y garantizar el derecho de otros servidores publicos a ejercer un
mandato conferido en las urnas, también lo es quees de una entidad mayor a
la obstruccién en el ejercicio del derecho ocupar un cargo publico de eleccién popular, ya
que, con independencia de que su configuracién pueda tener aparejada la comisin
de actos que impliquen esa obstruccién, el bien juridico que se lesiona en ese supuesto

es la dignidad humana.

89 Lo anterior se robustece si se toma en consideracién que, aun y cuando en la Ley
no se establece una definicién sobre lo que constituye violencia politica en sentido
general, es de sefialarse que de conformidad con lo contemplado en el Protocolo para la

Atencién de Violencia Politica Contra las Mujeres en Razén de Género de este Tribunal
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Electoral, se advierte que la violencia politica se actualiza cuando se llevan a cabo actos u
omisiones con la finalidad de limitar, anular, o menoscabar el ejercicio efectivo de los
derechos politicos y electorales, el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes
a un cargo, labor o actividad, el libre desarrollo de la funcién publica, la toma de
decisiones, la libertad de organizacién, asi como el acceso y ejercicio de las prerrogativas,

tratdndose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos.

90  Enese sentido, la violencia politica no se configura como un supuesto destinado,
xclusivamente a proteger el ejercici los derecho itico-electorale |
mujeres, sino que tiene una connotacién mas amplia, pues en ese supuesto,
e involucran relaciones asi ricas de poder, porl es nce es el r
los derecho litico-electorales de las ciudada ciudadano n independenci

del género de la persona que la ejerce y quien la resiente.

91 Asi, con in ndencia de que los a i iquen violenci liti

jerci or un servidor publi n contra tr n af rta | derech
esempeiiar un car iblic la funcién o servicio public |

n que se dirige a lesionar valores democratico ndamentales, entr: ue se

ncuentran la igualdad, el pluralismo, la tolerancia, la libertad y el respeto, asi com

el derecho humano antes mencionado; ademas de que, con la comisién de esas

conductas se atenta contra el derecho a la dignidad de las personas, previsto en el Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, en la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y en el Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y

Culturales.

92  Por ello, para esta Sala Superior se actualiza la violencia politica cuando los actos
que se llevan a cabo por un servidor publico en detrimento de otro, se dirigen a afectar
el ejercicio y desempefio del cargo y a demeritar la percepcién propia y frente a la
ciudadania de la imagen y capacidad, o a denostar, menoscabar, o demeritar los actos

que realiza en ejercicio del cargo publico para el que resulté electo.

Sin embargo, a pesar de que la SS del TEPJF ha delineado como elemento

personal que la violencia politica en sentido amplio se comete por parte de un

servidor(a) publico(a) a otro, en el caso concreto la autoridad responsable

pretende aplicar como fundamento una sentencia dictada por la Sala Regional

Xalapa, en expediente SX-JDC-1029/2021, en donde aun reconociendo que los
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involucrados no eran servidores publicos determiné imponer una sancién a los

integrantes de un partido politico.

Hecho que resulta relevante porque se trata de un criterio aprobado por una Sala
Regional que entra en franca contradiccién con el criterio sustentado por la Sala
Superior, por lo que una vez mas es necesaria y se justifica la intervencién de la
SS del TEPJF para dilucidar esta contradiccién de criterios que desde ya se
denuncia y se evidencia mediante la cita del parrafo 73 de la sentencia
consignada en el expediente SX-JDC-1029/2021, misma que se inserta en su

parte conducente:

73. Cabe hacer la aclaracién de que si bien, en el caso no se estd en el dmbito de
servidores publicos como en el precedente que se invoca; lo cierto es que, en

concepto de esta Sala Regional las consideraciones si resultan completamente aplicables
a la esfera de los actos de violencia politica que puedan cometerse en el ambito de las y
los integrantes de los partidos politicos, puesto que la piedra angular de tutela es la
proteccién de los derechos humanos de quienes forman parte de dichas entidades de
interés publico.
Adicionalmente, entrando a lo que pudiera denominar el elemento subjetivo de
la conducta denominada violencia politica en sentido amplio, la propia SS del
TEPJF en el SUP-REC-61/2020, especificamente en su parrafo 87, establecié que
existe “violencia politica, cuando una servidora o servidor publico lleva a
cabo actos dirigidos a menoscabar, invisibilizar, lastimar, o demeritar la
persona, integridad, o imagen publica de otra u otro servidor piblico en
detrimento de su derecho politico-electoral de ser votado en su vertiente de

ejercicio y desempeiio del cargo.”

Asi pues, aun y cuando se ha probado que en el caso concreto no se trata de actos
dirigidos de una servidora publica a otra, también no es menos cierto que no se
cumple con la circunstancia de que las expresiones dadas en una entrevista hayan

mermado el desempeiio del cargo de Yensunni Idalia Martinez Hernandez.
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Esto cuando en la propia resolucién la propia autoridad responsable no prueba
como se mermo el ejercicio del cargo de dicha funcionaria publica, sino que se
limita a afirmar de manera dogmatica, a parrafo 167 de la resolucién impugnada,
que se advierte una violencia psicolégica en contra de la denunciante, que se

traduce en una merma de la calidad de los servicios.

Es decir, no explica ni especifica que calidad de servicios se vieron mermados y,
a diferencia de lo que sucede con la figura de violencia politica en contra de las
mujeres en razén de género, no puede admitirse un estandar probatorio que
simplemente se base con la valoracién univoca del juzgador de que se dio
violencia psicolégica y merma de la calidad de los servicios, porque esto haria
nugatoria la capacidad de los servidores publicos de participar en debates y
discusiones inherentes a la vida publica y politica, en las cuales debe utilizarse un
lenguaje fuerte, vehemente y custico que ha sido retomado por la jurisprudencia

46/2016 en los siguientes términos:
Jurisprudencia 46/2016.

PROMOCIONALES PROTEGIDOS POR LA LIBERTAD DE EXPRESION. CRITICAS
SEVERAS Y VEHEMENTES AL MANEJO DE RECURSOS PUBLICOS.- De la interpretacién
sistemdtica y arménica de los articulos 6° y 41, fraccién Ill, Apartado C, primer parrafo, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y de la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en relacién con el articulo 471, parrafo 2, de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, se deriva que los promocionales
en radio y televisiéon denunciados, que cuestionan la actuacién respecto al manejo de
recursos publicos de los gobernantes, o bien de candidatas y candidatos a un cargo de
eleccién popular, si bien constituyen una critica que puede considerarse
severa, vehemente, molesta o perturbadora, la misma se encuentra protegida por el
derecho a la libertad de expresién en materia politico-electoral, ya que se inscribe dentro
del debate publico acerca de temas de interés general, tales como la transparencia,
rendicion de cuentas, lucha contra la corrupcién, probidad y honradez de servidores
publicos en funciones, o bien candidatos, teniendo en cuenta, ademaés, que son figuras
publicas que tienen un margen de tolerancia mas amplio a las criticas, de conformidad

con el sistema dual de proteccioén.
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Por lo que, hecha la cita de esta jurisprudencia no se justifica que la autoridad
responsable sefiale que la expresién “que es una pena que en Othén P. Blanco
tengamos una presidenta municipal que ni siquiera haya aparecido en la
boleta Anuar, es una desgracia (...) esto sucedié porque la gente voté por el
color de moda”, demerita su imagen como actual Presidenta Municipal ante la
ciudadania y le resta importancia a su capacidad de reunién y convocatoria,
porque como se ha dicho dicha expresién no impide el ejercicio de su cargo

publico, porque actualmente lo ejerce.

Ademas, como se sefalé anteriormente dicha expresién va dirigida a criticar el
sistema de partidos politicos y nuestro sistema electoral pues la ciudadania puede
votar por los partidos sin conocer las candidaturas, por lo que insté a un voto
consciente y razonado, sin que mis expresiones tendieran a demeritar la
capacidad de reunién y convocatoria de la Presidenta Municipal como falsamente

lo sefiala el tribunal responsable.

Y, en todo caso, la expresién responde a un evento descriptivo que no hace una
imputaciéon univoca, ni personal, sino que se trata de una critica a los
procedimientos y disputas que se dan al interior de la fuerzas politicas y con
independencia de lo que ocurre en ellas, la ciudadania toma cierto tipo de
decisiones en la emisién de su sufragio, sobre las cuales se busca realizar un
contraste y un distanciamiento mediante expresiones que se debe recordar que
se dieron en una entrevista, las cuales gozan de espontaneidad y no tuvieron

ningun tipo de premeditacion o dolo en contra de persona alguna.

Las expresiones al ser analizadas en su contexto y de manera integral tienen un
objeto distinto al que sefala la autoridad responsable, pues se trata de una critica
al sistema de partidos, en el que se pueden presentar casos como el del pasado
proceso electoral, en el cual por disputas internas entre las candidaturas
postuladas por los partidos que conformaron la coalicién, para el momento en
que la autoridad jurisdiccional resolvid, fue inviable incluir el nombre de la ahora
quejosa en la boleta electoral, lo cual es perjudicial para el sistema en general no
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sélo porque la ciudadania al votar puede desconocer el nombre de la persona
que ostentara el cargo con su voto, sino también para los propios candidatos o
candidatas que no pueden participar en las mismas condiciones que el resto de

los contendientes.

Sobre la espontaneidad de las expresiones en una entrevista y su presuncién de

licitud, mutatis mutandis sirva la cita del siguiente criterio jurisprudencial:
Jurisprudencia 18/2016

LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE
MENSAJES EN REDES SOCIALES.- De la interpretacién gramatical, sistemética y
funcional de lo dispuesto en los articulos 1°y 6°, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; y 11, parrafos 1 y 2, asi como 13, parrafos 1 y 2, de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, se advierte que, por sus caracteristicas, las redes
sociales son un medio que posibilita un ejercicio mas democrético, abierto, plural y
expansivo de la libertad de expresién, lo que provoca que la postura que se adopte en
torno a cualquier medida que pueda impactarlas, deba estar orientada, en principio, a
salvaguardar la libre y genuina interaccién entre los usuarios, como parte de su derecho
humano a la libertad de expresién. Por ende, el sélo hecho de que uno o varios
ciudadanos publiquen contenidos a través de redes sociales en los que exterioricen su
punto de vista en torno al desempefio o las propuestas de un partido politico, sus
candidatos o su plataforma ideolégica, es un aspecto que goza de una presuncién de ser
un actuar espontaneo, propio de las redes sociales, por lo que ello debe ser ampliamente
protegido cuando se trate del ejercicio auténtico de la libertad de expresion e

informacién, las cuales se deben maximizar en el contexto del debate politico.

Destacando también que la autoridad responsable en su resolucién que por esta
via se impugna no integré en su razonamiento lo sostenido por la Primera Sala de
la SCJN, en donde se establece que los funcionarios publicos y, en este caso la
Presidenta Municipal de Othén Pompeyo Blanco (OPB), Yensunni Idalia Martinez
Hernandez Martinez, deben tolerar una mayor intromisién en su derecho al honor,

la vida privada y a su propia imagen, tal como se demuestra a continuacién:
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Tesis: CCCXXIV/2018

LIBERTAD DE EXPRESION. LA INFORMACION SOBRE EL COMPORTAMIENTO DE
FUNCIONARIOS PUBLICOS DURANTE SU GESTION NO PIERDE SU CARACTER DE
HECHO DE INTERES PUBLICO POR EL MERO TRANSCURSO DEL TIEMPO. En |a doctrina
constitucional de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién sobre la libertad de expresidn,
la Primera Sala del Alto Tribunal ha hecho suyo el denominado “sistema dual de
proteccién” desarrollado en la jurisprudencia interamericana, conforme al cual, los limites
de la critica son mas amplios si ésta se refiere a personas que por dedicarse a actividades
publicas o por el rol que desempefian en una sociedad democrética, estdn expuestas a un
control més riguroso de sus actividades y manifestaciones que aquellos particulares sin
proyeccién publica alguna. Ahora bien, el acento de este umbral diferente de proteccién
no se asienta en la calidad del sujeto, sino en el carécter de interés publico que conllevan
sus actividades o actuaciones. Por tanto, si bien es cierto que estas personas no estaran
sometidas a un mayor escrutinio de la sociedad en su honor o privacidad durante toda su
vida, sino sélo mientras realicen funciones publicas o estén involucradas en temas de
relevancia publica, también lo es que tampoco podria afirmarse que la informacién
consistente en que un individuo fue acusado hace més de treinta afios de cometer un delito
en perjuicio de una dependencia del Estado cuando fue servidor publico carezca de interés
para la sociedad. Asi, la informacién sobre el comportamiento de funcionarios publicos
durante su gestién no pierde relevancia por el mero transcurso del tiempo y, por tanto, no
pierde su cardcter de hecho de interés publico; por el contrario, es justamente el
seguimiento ciudadano sobre la funcién publica a lo largo de los afios lo que fomenta la
transparencia de las actividades estatales y promueve la rendicién de cuentas por aquellos

que tienen ese tipo de responsabilidades.
Tesis: 1a. CL/2014 (10a.)

LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. LOS FUNCIONARIOS
UNIVERSITARIOS DEBEN TOLERAR UNA MAYOR INTROMISION EN SU DERECHO AL
HONOR, A LA VIDA PRIVADA Y A SU PROPIA IMAGEN, CUANDO RECIBAN CRITICAS
SOBRE SU DESEMPENO EN EL CARGO. La naturaleza juridica de las universidades
auténomas, como organismos descentralizados del Estado con personalidad juridica y
patrimonio propio, en donde se imparte educacién en los niveles establecidos en el
articulo 3o0. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, les confiere a sus
funcionarios diversas potestades administrativas relacionadas con un servicio de cardcter

publico. Asi, tal circunstancia justifica el mayor escrutinio al que estdn sometidos los
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funcionarios universitarios, quienes deben tolerar una mayor intromisién en su derecho al
honor, a la vida privada y a la propia imagen cuando reciban cuestionamientos sobre su
desemperio en el cargo, maxime que las afirmaciones y apreciaciones sobre su actuacién
fomentan la transparencia y critica de la gestién estatal en un dmbito particularmente

sensible para el desarrollo nacional, como es la educacién publica superior.

Tesis: CLII/2014.

LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. CONCEPTO DE INTERES
PUBLICO DE LAS EXPRESIONES, INFORMACIONES, IDEAS Y OPINIONES SOBRE
FUNCIONARIOS Y CANDIDATOS. La jurisprudencia de esta Suprema Corte de Justicia de
la Nacién ha reconocido que las expresiones e informaciones atinentes a los funcionarios
publicos, a particulares involucrados voluntariamente en asuntos publicos, y a candidatos
a ocupar cargos publicos, gozan de un mayor grado de proteccién. Tales personas, en
razén de la naturaleza publica de las funciones que cumplen, estdn sujetas a un tipo
diferente de proteccién de su reputacién o de su honra frente a las demas personas, y
correlativamente, deben tener un umbral mayor de tolerancia ante la critica. Ahora bien, a
fin de determinar si cierta expresién sobre algun funcionario o candidato a ocupar un cargo
publico tiene relevancia publica no se requiere que un determinado porcentaje de la
poblacién concentre su atencidn en la controversia o que los lideres de opinion se refieran
a ella, pues el mero hecho de que la expresidn esté relacionada con el control ciudadano

sobre su desempefio hace la informacién relevante.

Agregando que debe recordarse que, cuando nos referimos a personas con
responsabilidades publicas, como en su momento se tratd de la Presidenta
Municipal de OPB, Yensunni Idalia Martinez Herndndez Martinez, su umbral de
tolerancia debe ser mas amplio a la critica y expresiones en su contra, en

comparacién con ciudadanos particulares.

Lo anterior, en términos del sistema de proteccién dual, bajo el estandar de la
“real malicia”, tal como la propia Corte Interamericana de los Derechos Humanos

lo razond en el caso Ricardo Canese vs. Paraguay en los siguientes términos:
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s) en el caso del sefior Ricardo Canese, de haberse aplicado los estandares internacionales
que se indicaron, sélo podria haber sido condenado civilmente si se hubiera probado que

actué con real malicia o negligencia manifiesta;

t) en caso de aceptarse la despenalizacién respecto de cierto tipo de conductas propuesta
por la Comisién Interamericana, seria fundamental revisar la legislacién paraguaya, dado
que los tipos penales de difamacién e injurias se encuentran redactados en términos
inadecuados, en tanto no distinguen con claridad suficiente manifestaciones que afectan a
personas publicas o se refieren a cuestiones de interés publico; no distinguen las
manifestaciones de hechos respecto de afirmaciones que constituyen juicios de valor; no
requieren que la informacion cuestionada sea falsa; no incorporan el test de la real malicia;
e invierten la carga de la prueba en perjuicio del querellado en el tipo de difamacién, al

exigirle la prueba de la verdad;

Al comprobarse que se trataron de frases de contraste, inscritas en el debate
publico sobre las tendencias de las votaciones de la ciudadania, con
independencia de las candidaturas que se presente o aparezcan en las boletas,
por lo que la frase denunciada se encuentra amparada en un genuino ejercicio
de la libertad de expresidn, tal como se desprende de la tesis XLI/2015 de la

Primera Sala de la SCJN en los siguientes términos:

LIBERTAD DE EXPRESION. ESTANDAR DE VERACIDAD DEL "SUSTENTO FACTICO" DE
UNA NOTA PERIODISTICA O UN REPORTAJE DONDE CONCURRAN INFORMACION Y
OPINIONES. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha acogido la
distincién entre "hechos" y "opiniones", en el sentido de que el objeto del derecho a la
libertad de expresién son los pensamientos, las ideas y opiniones, lo cual incluye,
obviamente, apreciaciones y juicios de valor; y el derecho a la informacién se refiere a la
difusién de aquellos hechos considerados noticiables, aclarando que ya que sélo los
hechos son susceptibles de prueba, iinicamente al derecho a la informacién le es aplicable
la posibilidad de verificar la veracidad de ésta, de manera que la actualizacién del esténdar
de la malicia efectiva, en lo que se refiere a la falsedad, dnicamente puede tener lugar en
la difusién de hechos y no de opiniones, ideas o juicios de valor. Asimismo, esta Primera
Sala ha agregado que la distincién, de hecho, suele ser compleja, pues con frecuencia el
mensaje sujeto a escrutinio consiste en una amalgama de ambos, de manera que cuando
concurren en un mismo texto elementos informativos y valorativos es necesario separarlos

y sélo cuando sea imposible hacerlo, habra de atenderse al elemento preponderante; y
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que las columnas combinan opiniones y hechos, aunque por su naturaleza "suelen ser las
opiniones lo predominante”. En ese sentido debe matizarse dicho criterio, pues si fuera asi,
bastaria reiterar que las "columnas" contienen preponderantemente opiniones, para
eximirlas en forma absoluta del requisito de veracidad, lo cual seria excesivo, pues si la
columna tiene una mezcla de hechos y opiniones, resulta necesario verificar que, en su
conjunto, la publicacién difundida tenga cierto sustento factico. Ello en atencién a que en
las notas periodisticas o reportajes publicados en los medios de comunicacién no se
externa una idea abstracta y ajena a todo acontecimiento sino que, por el contrario, las
opiniones, ideas o juicios de valor estan encaminados a comentar, criticar y valorar los
sucesos cotidianos. Entonces, aunque la idea no sea un hecho en si mismo, si esté vinculada
con alguna persona o con algin acontecimiento, por lo que desvincularla en forma
absoluta del requisito de veracidad puede traer como consecuencia un derecho ilimitado
para publicar o difundir cualquier texto, en la medida en que se le clasifique como opinidn.
En efecto, la apreciacién subjetiva consistente en determinar si el contenido de un texto
tiene preponderancia de "hechos" o de “opiniones”, puede determinar por si sola el
resultado del fallo; por tanto, excluir de forma absoluta el limite de la veracidad respecto
de notas periodisticas o reportajes que mezclen hechos y opiniones, cuando su distincién
no es tan clara, y la apreciacién respecto de su preponderancia en el texto es discutible,
conlleva a eliminar ese deber minimo de diligencia que esté subsumido en el deber y la
responsabilidad del informador. Siendo asi, la determinacién subjetiva de si una nota tiene
"preponderancia” de hechos o de opiniones, no puede ser suficiente para eximir por
completo del cumplimiento del requisito de veracidad un texto que tiene una amalgama
de ambos conceptos, sino que habra que determinar si el texto en su conjunto tiene un
"sustento factico” suficiente; en el entendido de que acorde con el criterio de veracidad
aplicable al ejercicio de los derechos de libertad de expresion e informacién, un “sustento
fictico” no es equivalente a la prueba en juicio de los hechos en que se basa la nota, sino
a un minimo estdndar de diligencia en la investigacién y comprobacién de hechos
objetivos. Lo anterior no tiene por objeto apartarse de la distincién entre opiniones y
hechos, ni limitar el derecho a la libertad de expresién, de manera que la manifestacién de
ideas y opiniones esté sujeta a la demostracién con el mismo grado de exactitud que los
hechos, sino fijar un parédmetro objetivo y efectivo para identificar los casos en los que se

abuse de ese derecho.
Luego entonces llama poderosamente la atencién que en los razonamientos en
se analiza violencia politica en contra de las mujeres por razén de género, la
autoridad responsable sostenga a pérrafo 120 “el contexto estuvo dirigido a
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realizar criticas fuertes y vehementes al trabajo realizado como Presidenta
del Honorable Ayuntamiento de OPB, mismo que ostenta hasta el dia de hoy.
Por otro lado, no interfirié con las actividades propias de su encargo. Lo
anterior, tiene sustento en la jurisprudencia 46/2016 de rubro:
“PROMOCIONALES PROTEGIDOS POR LA LIBERTAD DE EXPRESION.
CRITICAS SEVERAS Y VEHEMENTES AL MANEJO DE RECURSO PUBLICOS”,
pero de la nada y sin justificacion sefiale que esas expresiones si constituyen
violencia politica en sentido amplio, con las cuales a su juico se merma y lesiona

el ejercicio del cargo publico sin demostrar razén alguna.

En consecuencia, al no cumplirse con el elemento personal de que la violencia
politica se da en un contexto de una servidora publica hacia otra y no se prueba
como las expresiones mermaron el ejercicio del cargo, sino por lo contrario
forman parte de una critica severa y vehemente a las tendencias de votacién que
se dan en la actualidad, con independencia de las candidaturas que se presentan
en las boletas, es razén suficiente para que las expresiones denunciadas sean

amparadas por la libertad de expresion.

Asi mismo, suponiendo sin conceder que los argumentos esgrimidos fueran
insuficientes también destaca que la sancién como las medidas de reparacién

impuestas escapan del principio de taxatividad y tipicidad.

Lo anterior, porque a pesar de ser considerada como una falta leve y en su caso,
sin conceder tampoco en el caso concreto, por el catdlogo de las sanciones
dispuestas en el articulo 407 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Quintana Roo, la autoridad responsable a parrafo
198, pretende hacer extensivo un criterio sostenido por la Sala Regional CDMX
en el expediente SCM-JDC-121/2019, el cual no resulta aplicable al caso
concreto, en funcién de que la temética sancionada en aquel caso fue un asunto
de violencia politica de género en contra de las mujeres en razén de género, con

el afiadido de la condicién de indigenas de las mujeres involucradas.
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De ahi que tampoco se pruebe el caracter necesario y suficiente de la imposicién
de las medidas de reparacién para un caso de una supuesta violencia politica en
sentido amplio porque se reitera no se explica cémo se mermé en el ejercicio del
encargo o la calidad de los servicios prestados por la denunciante, méas cuando
ni siquiera denuncié dicha conducta en su queja primigenia, por lo que a ningln
fin practico llevaria la imposicién de una medida de reparacién consistente en una

disculpa publica.

Recordando que el propio magistrado Victor Venamir Vivas Vivas, a partir de la
sesion publica visible en el link de YouTube
https://www.youtube.com/watch?v=g00kNerjhCA&t=2668s, misma sobre la que

se solicita inspeccidn ocular y requerimiento a la responsable, en particular en el

minuto 31 segundo 31 manifiesta y siguientes que no estd de acuerdo con la
imposicién con la medida de reparacién consistente en una disculpa publica,
pero después al momento de la votacion esta consideracién en un voto
concurrente no se retoma, con el anadido que no se adjuntd el voto concurrente
de dicho magistrado, a pesar de que fue anunciado y votado y, sin embargo se
advierte oscuridad y falta de definicién entre lo que discutié, razoné y aprobé, por
lo que se generd incertidumbre juridica sobre la hoy inconforme, razén por la cual

se requiere cuanto antes una intervencién del érgano jurisdiccional.

En consecuencia, como se desprende del desarrollo de los dos agravios
desarrollados en parrafos precedentes, se requiere una intervencién directa e
inmediata de esta Sala Superior del TEPJF, para que dilucide la naturaleza juridica
y alcances de la violencia politica en sentido amplio, tanto desde el punto de vista
procesal como de fondo, en razén de que con la determinacién de la autoridad
responsable se afecta e incide directamente en un proceso electoral en donde
participo como candidata a Gobernadora, postulada por la coaliciéon "Va por
México” y, la imposicién de este tipo de conductas generaria una afectacién
irreparable en la contienda, motivo por el cual debe ser revocada lisay llanamente

la sentencia que por esta via se impugna.
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Para probar lo anteriormente expuesto y razonado se exhiben las siguientes:
PRUEBAS

; 9 Documental. - Consistente en copia de mi credencial de elector, con lo

cual pruebo mi identidad.

2. Documental. - El acuerdo de 28 de marzo de 2022, por el cual se aprobé
el registro de mi candidatura por parte del Instituto Electoral de Quintana Roo,
por el cual pruebo mi caracter de candidata a Gobernadora en el Estado de
Quintana Roo, postulada por la coalicién “Va por México”, conformada por los
partidos politicos Accién Nacional, de la Revolucién Democrética y Confianza por

Quintana Roo.

3. Documental.- Consistente en copia certificada de mi constancia de registro

como candidata a la gubernatura del estado de Quintana Roo.

4. Documental. - Consistente en copia de la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral de Quintana Roo, el pasado 9 de mayo con motivo del dictado de la
sentencia dentro del procedimiento especial sancionador en materia de violencia
politica contra las mujeres en razén de género identificado con nimero de

expediente PES/018/2022.

5. Instrumental de actuaciones. - Consistente en que se adjunten todas y

cada una de las pruebas exhibidas en toda la secuela procesal.

6.  Presuncional legal y humana. - En todo lo que favorezca a mis

pretensiones.

Relacionando todasy cada una de las pruebas con todos y cada uno de los hechos

descritos en el presente ocurso.

Por lo expuesto y fundado, ante Ustedes CC. Magistradas(os) integrantes de esta
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

atentamente solicito se sirvan acordar favorablemente los siguientes:
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PETITORIOS.

PRIMERO. - Tenerme por presentada en tiempo y forma promoviendo juicio
electoral en contra de la sentencia dentro del procedimiento especial
sancionador en materia de violencia politica contra las mujeres en razén de
género identificado con el nimero de expediente PES/018/2022, en donde se
determiné la existencia de la comisién de conductas que constituyen violencia
politica en sentido amplio, atribuidas a la suscrita, en mi calidad de candidata ala
gubernatura del Estado de Quintana Roo, en contra de la ciudadana Yensunni
Idalia Martinez Hernandez, en su calidad de Presidenta Municipal del
Ayuntamiento de Othén Pompeyo Blanco y se me ordena en mi calidad de
candidata a la gubernatura del estado de Quintana Roo, emita una DISCULPA
PUBLICA, mediante un comunicado emitido en algin medio masivo de
comunicacién o red social verificada de la denunciada, en favor de Yensunni Idalia
Martinez Hernandez, Presidenta Municipal del Municipio de Othén P. Blanco en

un plazo de siete dias naturales a partir de la notificacion de la resolucion.

SEGUNDO. - Se admita a tramite el presente juicio electoral, se radique y se

sustancie conforme a la ley.

TERCERO. - Tener por acreditada y reconocida la personeria de la firmante para
promover el presente juicio electoral en términos de lo dispuesto por la Ley

General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

CUARTO. - Tener por autorizado el domicilio para oir y recibir toda clase de
notificaciones, asi como a los profesionistas que se acreditan en términos de la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

QUINTO. - Tener por ofrecidas en tiempo y forma las pruebas de la intencion que
se detallan en el cuerpo de este escrito, asi como admitirlas y acordar de

inmediato la fecha para su desahogo.
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SEXTO. - Dada la fundada importancia que reviste el presente asunto, se acuerde

de conformidad la resolucién de |la presente demanda de manera urgente, con lo

cual se evite una afectacién que trasciende de manera real y directa a la
eleccién de gobernador del Estado de Quintana Roo.

SEPTIMO. - Se conceda en mi beneficio, la suplencia en la deficiencia de la queja
y se sustraigan de los hechos y demds apartados de este escrito los agravios que
sean pertinentes, asi como las violaciones juridicas que correspondan, en los
términos que establece la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién y la

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

OCTAVO. - En su oportunidad, previos tramites de ley, dictar sentencia favorable
en la que se revoque el acto impugnado y se ordene a las autoridades

responsables la restitucién en los derechos politico-electorales de la suscrita.

NOVENO. - Proveer de conformidad con lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO, EN LA CIUDAD DE CHETUMAL QUINTANA ROO
A LOS 11 DIAS DEL MES DE MAYO DEL 2022.

C. LAURA LYN&RN!NDEZ PINA

CANDIDATA A LA GUBERNATURA DEL ESTADO
POSTULADA POR LA COALICION VA POR QUINTANA ROO
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