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( MARIA ELENA HERMELINDA
g % A LEZAMA ESPINOSA.
- - AUTORIDAD RESPONSABLE

TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROO.

ACTO QUE SE IMPUGNA
RESOLUCION PES/027/2022.

HH. MAGISTRADA'Y MAGISTRADOS DE LA
SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.

PRESENTES.

Maria Elena Hermelinda Lezama Espinosa, por propio derecho, sefialando como domicilio para oir y recibir
todo tipo de notificaciones y documentos el ubj los estrados de esta H. Sala Superior (en adelante
“SS”) y preferentemente el correo electronico j Ademas, autorizo a los

en los mas amplios terminos que
en derecho corresponda para oir y recibir todo tipo de notificaciones, asi como presentar alegatos o asistir
a audiencias. Una vez precisado lo anterior, comparezco y expongo:

Por medio del presente escrito y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1°, 14 y 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2 del Pacto Intemacional de Derechos Civiles y
Politicos, 2, 8, numeral 2, inciso h), 25 y 28 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, 3, numeral
1,inciso a), 8 y 9de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (en adelante
“LGSMIME") y demas correlativos aplicables, interpongo JUICIO ELECTORAL! en contra de la sentencia
PES/027/2022, emitida por el Tribunal Electoral de Quintana Roo (en adelante “TEQROQ”) y notificada el
17 de mayo de 2022.

Para dar cumplimiento a lo previsto por el articulo 9 de la LGSMIME, me permito precisar lo siguiente:

' Por ser la viaidonea para la presente impugnacion de conformidad con lo establecido en la resolucién SUP-JE-2/2015
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l. REQUISITOS DE LA DEMANDA

A. NOMBRE Y DOMICILIO DEL ACTOR.
Ya han quedado debidamente sefialados en el proemio del presente escrito.

B. PERSONERIA Y REPRESENTACION.
La personeria de la suscrita se encuentra debidamente acreditada en autos.

C. IDENTIFICAR EL ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO Y AL RESPONSABLE DEL MISMO.
Ya han quedado debidamente sefialados en el proemio del presente escrito.

D. MENCIONAR DE MANERA EXPRESA Y CLARA LOS HECHOS EN QUE SE BASA LA
IMPUGNACION, LOS AGRAVIOS QUE CAUSE EL ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO, LOS
PRECEPTOS PRESUNTAMENTE VIOLADOS Y, EN SU CASO, LAS RAZONES POR LAS QUE
SE SOLICITE LA NO APLICACION DE LEYES SOBRE LA MATERIA ELECTORAL POR
ESTIMARLAS CONTRARIAS A LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.

En el capitulo correspondiente del presente, se hara mencion expresa de los hechos en que se basa la
impugnacion, los agravios que causa a mi representada el acto impugnado y las normas que se violentaron.

E. OFRECERY APORTAR LAS PRUEBAS DENTRO DE LOS PLAZOS PARA LA INTERPOSICION
O PRESENTACION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS EN LA PRESENTE LEY:
MENCIONAR EN SU CASO, LAS QUE SE HABRAN DE APORTAR DENTRO DE DICHOS
PLAZOS; Y LAS QUE DEBAN REQUERIRSE, CUANDO EL PROMOVENTE JUSTIFIQUE QUE
OPORTUNAMENTE LAS SOLICITO POR ESCRITO AL ORGANO COMPETENTE, Y ESTAS NO
LE HUBIEREN SIDO ENTREGADAS.

Las mismas seran ofrecidas en el capitulo correspondiente.
F. HACER CONSTAR EL NOMBRE Y LA FIRMA AUTOGRAFA DEL PROMOVENTE.

Este requisito se satisface a la vista.
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I. HECHOS
1. El 3 de abril de 2022 el C. Jorge Luis Pech Varguez (en adelante “JLPV") y MC iniciaron su
campaiia sistematica constitutiva de VPG en mi contra. Ello, al menos con las siguientes
publicaciones en redes sociales:
1.1. EI 3 de abril de 2022, JLPV publico un video en sus cuentas oficiales de redes sociales:
e Facebook:

¢ |nstagram:

o Twitter:

En este spot, el candidato de MC acuso6 a la suscrita de trabajar para “el Nifio Verde”,
al manifestar lo siguiente:

[00:13]
“...Mara entregd Cancun al Nifio Verde y ahora van por todo Quintana Roo...”
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1.2. El 3 de abril de 2022, JLPV publico un video en su cuenta oficial de Facebook, el candidato de MC
realizé una transmision de vivo que se puede advertir en la siguiente liga:

1.3.

en Monumento Del

Durante el acto de campafia y como es posible apreciar de la grabacién de la transmision
en vivo, es posible apreciar que JLPV expresamente manifesto:

[20:30]
“... cuando la candidata del verde dice, que respeta los principios de ya sabes quién, deberia

de decir, que respeta los principios de su patrén: el Nifio Verde...”

El 4 de abril de 2022, JLPV publico un video en su cuenta oficial de Facebook, el candidato de MC
realiz6 una transmision de vivo que se puede advertir en la siguiente liga:

, en el que
inicié con el spot referido en el numeral 1.1:
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En este spot, el candidato de MC acusé nuevamente a la suscrita de trabajar para “el Nifio
Verde”, al manifestar lo siguiente:

[00:13]
“...Mara entregd Cancun al Nifio Verde y ahora van por todo Quintana Roo..."

Asimismo, durante el acto de campafa y como es posible apreciar de la grabacion de la
transmision en vivo, es posible apreciar que JLPV expresamente manifesto:

[18:48]
“... deberia de decir, ella, que viene de la parte del Nifio Verde...”

[22:15]
“... el proyecto que hoy conduce Mario Delgado, presidente de Morena, y que ha entregado
al Nifo Verde la candidatura al gobierno de nuestro Estado...”

[27:31]
“...Pero ya no nos engaiia mas, aunque se vista de otros colores, sabemos quién es y que
su jefe es el Niiio Verde...”

[37:03]
“... debemos evitar que Mara, la candidata del Nifio Verde, se apropie de todo el Estado
de Quintana Roo, para entregérselo...”

1.4. El 9 de abril de 2022, JLPV public un video en sus cuentas oficiales de redes sociales:

Facebook:
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e Instagram:

e Twitter:

En este spot, el candidato de MC expresamente a la suscrita de trabajar para “el Nifio
Verde’, al manifestar lo siguiente:

[00:13]
“_..traicion es cuidar los intereses del nifo verde...”

1.5. El 13 de abril de 2022, JLPV publico un video en sus cuentas oficiales de redes sociales:

e Facebook:
¢ Instagram:

o Twitter:
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QUIERE CENSURAR

L =1

En este spot, el candidato de MC acusé a la suscrita de trabajar para “el Nifio Verde”, al
manifestar lo siguiente:

[00:13]
“ ..traicion es cuidar los intereses del Nifio Verde...”

Lo anterior, pese a que la Comision de Quejas y Denuncias del INE ya habia declarado
procedente la medida cautelar consistente en la suspension del mismo spot en radio y
television. Esto, conforme al Acuerdo ACQyD-INE-81/2022.

2. EI 19 de abril de 2022, 1a suscrita presentt ante el IEQROQ una denuncia en contra de JLPV y MC
por actos constitutivos de VPG.

3. EI 17 de mayo de 2022, el TEQROO notificd a mi representado la resolucion PES/027/2022 por la
que declaré inexistentes las faltas atribuidas a RPB.

En este ultimo acuerdo es que se causa un agravio real y directo a mi representado, ya que la autoridad
responsable fundd su actuar en una resolucion que viola el principio de legalidad al estar indebidamente
fundada y motivida, ser incongruente e inexhausta, violando asi su derecho de acceso a la imparticion de
justicia.
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M. AGRAVIOS

UNICO. VIOLACION AL DERECHO DE ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA.

Previo a evidenciar la violacion al derecho de acceso a la imparticion de justicia de mi representado, es
menester mencionar los alcances del mismo. Este derecho contiene diversos principios, dentro de los que
destacan:?

a)

b)

d)

Imparticion de justicia completa, que se traduce en la obligacion de la autoridad juzgadora, de
pronunciarse respecto de todos y cada uno de los argumentos aportados por las partes y que
garantice en la resolucion, la aplicacion de la norma al caso concreto, resolviendo de manera
fundada y motivada si asiste 0 no la razén sobre los derechos debatidos.

Imparticion de justicia imparcial, que se traduce en la obligacion del juzgador, a dirimir las
controversias que se pongan a su consideracion, sin favoritismo para alguna de las partes, lo que
se logra mediante la argumentacion, fundamentacion y motivacion de sus actos, valorando los
elementos probatorios que tenga a su alcance para emitir resolucion.

Exhaustividad de la sentencia’® sera exhaustiva aquella que examine todas las cuestiones
expresadas, realizando de éstas un examen acucioso, detenido y profundo, logrando que no se le
escape nada significativo para encontrar la verdad sobre los hechos controvertidos. Por el contrario,
se entiende por inexhausta aquella sentencia que no aborda en particular los argumentos
expresados por quien ejerce la accion, dando una contestacion a ello, sin fundar ni motivar sus
consideraciones.

Congruencia de la sentencia,* se entiende como congruente la sentencia que no se contradice en
sus argumentos o consideraciones y logra generar un silogismo entre premisas para la adopcion de
una conclusion debidamente sustentada. En el mismo sentido, el principio encuentra en su alcance,
dos aspectos, interno y externo.

Ahora bien, una vez expuesto el contenido y alcance de los principios que integran el derecho fundamental
de acceso a la justicia y con la intencion de evidenciar que la autoridad demandada vulner6 el mismo con la
resolucion impugnada, expongo brevemente las razones por las cudles es posible concluir la violacion a mi
derecho y la garantia consagrada en el articulo 16 constitucional.

a) La resolucion no es completa.

2 Epoca: Novena Epoca Registro: 171257 Instancia: Segunda Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta Tomo XXVI, Octubre de 2007 Materia(s): Constitucional Tesis: 2a./J. 192/2007 Pagina: 209.

3 Epoca: Décima Epoca Registro: 2005968 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion Libro 4, Marzo de 2014, Tomo |l Materia(s): Constitucional Tesis: .40.C.2 K (10a.) Pagina:

1772.

4 Epoca: Novena Epoca Registro: 198165 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo VI, Agosto de 1997 Materia(s): Comin Tesis: XXI.20.12 K Péagina: 813.
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La resolucion impugnada adolece de falta de exhaustividad porque durante la sustanciacion del PES, la
suscrita realizo diversos argumentos que la autoridad responsable omitio por completo un pronunciamiento
respecto a ellos aun cuando estaba obligada a tomarlos en consideracion al resolver el PES. Sirve de apoyo
la siguiente jurisprudencia de nuestra H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion (en adelante “SS”):

Jurisprudencia 29/2012

ALEGATOS. LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ELECTORAL DEBE TOMARLOS EN
CONSIDERACION AL RESOLVER EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR- De la
interpretacion sistematica y funcional de los articulos 14, 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 8, apartado 1, de la Convencioén Americana de Derechos Humanos; 14,
apartado 1, del Pacto Intemacional de Derechos Civiles y Politicos; 369 y 370 del Codigo Federal
de Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que entre las formalidades esenciales
del procedimiento se encuentra el derecho de las partes a formular alegatos. En ese contexto,
debe estimarse que a fin de garantizar el derecho de defensa y atender en su integridad la denuncia
planteada, la autoridad administrativa electoral debe tomarlos en consideracién al resolver el
procedimiento especial sancionador.

Asi, se sostiene que el TEQROO fue omiso en pronunciarse respecto a:

1. La actualizacion en especifico de VPG del tipo simbélica, con las particularidades que caracteriza
este tipo de violencia.

En el caso concreto, la denuncia fue muy clara y precisa. Los denunciados ejercieron VPG del tipo simbdlica
porque afirman que “el Nifio verde” es mi “patron”. Ello claramente se basa en un estereotipo de genero que
de hecho esta H. SS ya ha analizado en diversos precedentes, consistente en la idea de que detras del éxito
de una muijer en la politica y su carrera, necesariamente hay un hombre detras para el que trabaja.

La autoridad responsable emitié una resolucion incompleta porque en ningin momento hizo un analisis de
las conductas denunciadas bajo esta perspectiva. Tal y como se desarrollara mas adelante, la resolucion es
incompleta porque para tener por acreditada la VPG, el TEQROO sefialé que era necesario que existiera
“una clara intencion de ejercer violencia politica de género en contra de la mujer”, asi como la existencia de
manifestaciones que clara y expresamente me denigraran o descalificaran. Pasando por alto que el hecho
de que me sefialaran como la supuesta emisaria 0 empleado de un politico hombre que en nada tuvo que
ver con mi candidatura no fuese una clara descalificacion a mi trabajo y trayectoria.

Debe sefalarse que lo resuelto por parte del TEQROO precisamente va en contra de los precedentes
resueltos por parte de esta H. SS sobre la proteccion de los mensajes en un contexto de campafas
electorales. Al respecto, |a autoridad responsable sefalo:

103. Sin embargo, tales expresiones al estar vertidas en el contexto de un proceso electoral
en el que transcurre la fase de preparacion de la jornada electoral, especificamente el periodo de
campanas electorales, gozan de una proteccién reforzada, amparada precisamente por el
derecho a la libertad de expresion.

La autoridad responsable pasa por alto que precisamente el derecho a la liberta de expresion no es absoluto
y encuentra su limite en expresiones que pretendan perpetuar estereotipos de género. En la especie, el
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estereotipo de género que claramente se sefiald que el denunciado y su partido politico se encontraba
perpetuando es el de invisibilizar el trabajo politico de las mujeres y suponer que su éxito necesariamente
se explica porque un hombre se encuentra detras de ella.

Si de hecho lo que el denunciado buscaba transmitir es que la suscrita es candidata del PVEM también, tal
y como lo refirio el TEQROO, entonces pudo claramente hacer referencia a la Presidente Nacional de ese
partido, la C. Karen Castrejon. Sin embargo, las manifestaciones realizadas por el denunciado en ningun
momento la mencionan, unicamente se encuentran aseverando sistematicamente que “el nifio verde” es mi
patrén. Lo anterior, aun y cuando el tiene afios de no ser el Presidente Nacional del PVEM.

b) La imparticién de justicia no fue imparcial.

Resulta inverosimil que el TEQROO haya llegado al extremo de sefalar que la “referencia al ‘nifio verde’
como ‘patron’ de la candidata no implicod una relacion de subordinacion. Para mayor claridad, se transcribe
a la letra lo determinado por la autoridad responsable:

Si bien hace referencia al “nifio verde” como “patron “de la candidata, también es cierto que ello
no significa una manifestacion directa a una subordinacioén de un hombre sobre una mujer,
si no que por el contrario analizado en su contexto, el denunciado, como parte del debate politico
pretendio evidenciar los vinculos politicos con uno de los personajes mas importantes del PVEM,
quien, ademas, es un actor politico conocido por la ciudadania mexicana.

En este sentido, la autoridad responsable arbitrariamente pretende justificar que los sefialamientos de los
denunciados Unicamente pretenden evidenciar “los vinculos politicos” de la suscrita con personajes
importante del PVEM. En ninglin momento existio evidencia o prueba de que la suscrita tenga un vinculo
del “nifio verde” pero mas alla de eso, en caso de que pretendieran sefalar la simpatia de la suscrita con
ese partido (situacion que resulta a todas luces evidente porque el mismo es parte de la Coalicion que me
postuld), también pudo hacer referencia a la Presidente del CEN del PVEM, la C. Karen Castrejon, si su
intencién era referir a “personajes importantes del PVEM”.

Esta H. SS podra apreciar que la resolucion impugnada deviene imparcial porque sin argumento alguno
pretende hacer ver como si los denunciados Unicamente hayan realizado manifestaciones vagas respecto a
la relacion de |a suscrita con el PYEM. Como se adelanto, llego al extremo de sostener que al decir que el
“nifio verde” es el “patron” de la suscrita, no era una manifestacion directa a una subordinacion.

La propia definicion de la relacion que da origen a la figura de “patron” -dispuesta en el articulo 20 de la Ley
Federal del Trabajo- expresamente requiere de una relacion de subordinacion. Asi, resulta evidente que la
autoridad responsable no realizé una imparticion de justicia imparcial al pretender justificar que sefialar a
una persona como patron de otra no necesariamente implica que se trate de una relacion de supra-
subordinacion.

c) La resolucion no fue exhaustiva.

Se sostiene que la resolucion no fue exhaustiva porque el TEQROO se limitd a hacer un andlisis vago
respecto de los hechos denunciados y la posible actualizacion de VPG sin hacer referencia en concreto ala
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violencia simbélica. La suscrita particularmente denunci6 las siguientes frases como constitutivas de
violencia simbdlica:

"...Mara entreg6 Cancun al Nifio Verde y ahora van por todo Quintana Roo...”
“... deberia de decir, ella, que viene de la parte del Niio Verde...”

“...Traicion es cuidar los intereses de El Nifio Verde...”

“... el proyecto que hoy conduce Mario Delgado, presidente de Morena, y que ha entregado al Nifio
Verde la candidatura al gobierno de nuestro Estado...

Pero ya no nos engafia mas, aunque se vista de otros colores, sabemos quién es y que su jefe es el Nifio
Verde...

“... debemos evitar que Mara, la candidata del Nifio Verde, se apropie de todo el Estado de Quintana
Roo, para entregarselo...

Asi, la autoridad responsable se limitd a hacer un anélisis en abstracto en el que dogmaticamente concluyo
que no se actualizaban estereotipos de género. Fue inexhausta porque no analiz6 en concreto las razones
por las que considero que estas frases no implicaban falsamente que la suscrita se encontraba subordinada
a “el niflo verde”.

La autoridad responsable fue omisa en analizar si las publicaciones denunciadas concretamente constituyen
VPG por violencia simbdlica al afirmar que detras de la candidatura de Mara Lezama se encuentra un
hombre: el Nifio Verde. En efecto, el mensaje central del candidato denunciado y su partido
sisteméaticamente ha sido considerar a la suscrita en un plano de subordinacion con relacion al “Nifio Verde”.
Relacion tal que, a su decir, la suscrita “malgobernd” y “entregd Cancun al Nifio Verde”, ademas de referir
falsa y expresamente referir que supuestamente lo volveré a hacer en caso de ganar la eleccion para ser la
primera gobernadora del Estado de Quintana Roo.

Asi las cosas, esta autoridad debera analizar como JLPV y MC sistematicamente han pretendido internalizar
en las nifias, nifios, adolescentes y mujeres de Quintana Roo, la idea de que el éxito en la politica de las
mujeres se debe necesariamente a que la candidata es subordinada y trabajadora de un actor politico, un
hombre.

Las frases en cuestion no hacian una simple alusion a un supuesto vinculo que MC y su candidato
consideran que la suscrita tiene con un “actor politico”. En las frases que se sefialan como constitutiva de
VPG claramente subyacen las siguientes implicaciones que reflejan los estereotipos de género referidos en
el apartado anterior:

i.  El mensaje hace alusion a una supuesta relacion de subordinacion que la suscrita guarda con
relacion al supuesto “Nifio Verde™. Tan es asi que, a su decir, Mara Lezama le rinde una suerte de
pleitesia al haberle “entregado Cancun”. No se les coloca en un plano de igualdad. JLPV
sistematicamente se refiere a el Nifio Verde como si fuese mi “jefe”, “patron” o que es él quien
efectivamente esta detras de mi candidatura.
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i.  El mensaje hace alusion a una supuesta dependencia de Mara Lezama respecto al “Nifio Verde".
Esta supuesta dependencia llega tal grado que, a decir de los denunciados, la gestion
gubernamental que ejercié la suscrita como presidenta municipal de Benito Juarez (Cancun),
Quintana Roo, efectivamente se llevd a cabo por el “Nifio Verde®, puesto que fue a él a quién le
“entregd Cancun”.

ii. Los mensajes hacen alusion a una supuesta complicidad en la que la suscrita actua como una
simple pantalla del actuar del “Nifio Verde” y que, de convertime en la primera gobernadora del
Estado de Quintana Roo, quien efectivamente estaria detras de la toma de decisiones seria el
“Nifio Verde": un hombre.

Como esta autoridad podra apreciar, estos mensajes se repiten sistematicamente en la estrategia de
comunicacion de JLPV y MC. Sistematicamente ha manifestado que la suscrita no es verdaderamente una
actora politica independiente, que no me represento a mi misma, sino a un hombre. Algo que ademas de
ser claramente falso, manifiestamente constituye VPG.

Es importante sefialar que esta violencia simbdlica, tal y como la constituy6 JLPV, da paso a la pervivencia
del estereotipo de subordinacion de las muijeres, siendo que lo (inico que genera es una negacion y exclusion
de la participacion de las mujeres en el ambito de las elecciones.

Ahora bien, en particular, al analizar el contexto objetivo se debe de considerar el lugar y el momento o
momentos en los que sucedieron los hechos del caso, mientras que para el contexto subjetivo se obtendra
a través de la identificacion del escenario general que prevalece en el tipo de problematica sobre la que
versa la controversia, es decir el contexto subjetivo, es la situacion particular que enfrentan las partes
(identidad, factores particulares, conocimiento previo entre ellas).

A decir, las publicaciones se dan en el marco del contexto objetivo de la campafia por la gubernatura de
Quintana Roo. Mientras que, para el contexto subjetivo del caso concreto, se deberé atender a lo siguiente:

a. Ninguna muijer en la historia ha sido Gobernadora del Estado de Quintana Roo;

b. La totalidad de los partidos politicos nacionales (MORENA, PT, PVEM, PAN, PRI, PRD), con
excepcion de MC, decidieron postular a mujeres como candidatas a la gubernatura del estado;

c. Adicionalmente, es un hecho publico y notorio que Mara Lezama actualmente se encuentra
encabezando las preferencias electorales, de acuerdo con cualquier encuestadora nacional;

d. Es decir, por primera vez en el estado de Quintana Roo, tanto por las preferencias electorales,
como por la decision de la totalidad de los partidos politicos nacionales (con excepcion de MC), es
practicamente un hecho que una muijer sera Gobernadora del Estado;

e. Es un hecho histérico en el Estado que las mujeres por primera vez encabecen los esfuerzos de
la totalidad de las fuerzas politicas nacionales para gobemar el estado. Todas las fuerzas politicas
nacionales con excepcion de MC.

f. Este hecho histérico es percibido por la totalidad de las ciudadanas, nifias y adolescentes de
Quintana Roo.

Es precisamente bajo este contexto subjetivo que se debe analizar la campaiia sistematica que ha realizado
JLPV que ha centrado preponderantemente en la falsa idea de que la suscrita es subordinada, pantalla y/o
trabajadora del Nifio Verde. Primeramente, ante el hecho historico en el Estado de que los esfuerzos de los
partidos politicos nacionales para ganar la eleccion a gubernatura son encabezados por mujeres, el inico
partido politico nacional que postulé un candidato hombre mancha este suceso difundiendo un

Pagina 12 de 20



mensaje con un manifiesto mensaje basado en estereotipos de género: que son solo hombres
quienes en realidad siguen estando detras de las candidaturas.

Tanto MC como su candidato al afirmar que la suscrita “le entregd Cancun al Nifio Verde”, e incluso sefalan
que “lo volvera a hacer’, y que detras de su candidatura se encuentra ese mismo hombre al referir que “...y
ahora van por todo Quintana Roo.” lejos de ser una critica que genere un debate politico, su propésito es
menoscabar la imagen publica de la suscrita y descalificarla en tanto a su calidad de mujer como encasillarla
en una relacion de subordinacion con el Nifio Verde; es decir, estas publicaciones tienen como finalidad
deslegitimar a la candidata a través de los estereotipos de género, pues resulta por completo innecesario e
ilegal reiterar el estereotipo de género consistente en que detras de la candidatura de una mujer, en realidad
se encuentra un hombre que toma las decisiones de la contrincante y lo que “esta detras” de su candidatura.

En este sentido, resulta de particular relevancia hacer referencia a la secuela procesal de la sentencia SUP-
REP-278/2021 y acumulado. En dicho asunto, se denuncié diversa propaganda del mismo partido politico
por constituir VPG. Al respecto, la Sala Regional Especializada (en adelante “SRE") en primera instancia
resolvio:

SER-PSC-85/2021

125. En este caso, esta autoridad advierte que se esta en presencia de violencia simbdlica, porque
las frases de los promocionales denunciados tienen como finalidad deslegitimar a las mujeres a
través de los estereotipos de género que les niegan habilidades para la politica, por lo que no se
trata de manifestaciones amparadas por la libertad de expresion en un contexto de debate publico,
como alude MC.

(...)

132. La violencia politica contra la ofendida se dio por su condicion de ser mujer, pues los
estereotipos descritos en el promocional solo eran aplicables a ella al ser la Unica mujer que se
mencionaba en los mismos y sujetarla a una figura masculina; en este caso a su esposo, y cargar
con la denostacion de “vieja politica” y el estereotipo de codependencia de la figura de un
hombre para poder tomar decisiones en la politica.

Asi, en dicho asunto, la SRE determind que un spot que perpetie el estereotipo de género consistente en
negar las habilidades para la politica de las mujeres y que detras del actuar debe existir un hombre detras
quien toma las decisiones, generando una relacion de dependencia, en definitiva, es constitutivo de VPG en
su vertiente de violencia simbdlica.

Ahora bien, si bien es cierto que esta determinacion fue revocada en segunda instancia por la SS, pero tiene
que precisarse que en este caso no se actualiza el supuesto por el cual el TEPJF considerd que no se
actualizé VPG. Para mayor claridad, se transcribe a resolucion en cuestion:

SUP-REP-278/2021 y Acumulado

La Sala Especializada consider6 que las frases “Los de la vieja politica, Adrian de la Garza, los
Medina, Clara Luz Flores, y su esposo Abel Guerra” y “La vieja politica es Clara Luz Flores, y su
esposo Abel Guerra”, reflejan que detras de una mujer hay un hombre que toma las decisiones en
su lugar.
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Tal afiracion es una lectura aislada del contenido de los promocionales y fuera de contexto, pues
el mero hecho de hacer referencia al vinculo matrimonial no revela una asociacion a la
subordinacion de la mujer, en cuanto a que su conyuge sea el que tomaria las decisiones por ella.

Como se desprende del razonamiento esgrimido por esta la SS, la razon fundamental por la cual se
considero que en ese caso no se actualizé VPG fue porque no fue posible desprender que existiera una
asociacion de subordinacion de la mujer respecto al hombre. Sin embargo, tal y como se ha demostrado en
el cuerpo de este escrito, en el caso de las publicaciones denunciadas el mensaje hace directamente
alusion a una relacién de subordinacién.

A diferencia de la propaganda analizada en el SUP-REP-278/2021 y Acumulado, estas publicaciones no
hacen alusidn a una supuesta ‘complicidad de iguales’; a decir de los denunciados, es Unicamente |a suscrita
quien supuestamente “entregd Cancun al Nifio Verde®. En ningin momento se sefiala que existiera un
supuesto beneficio por parte de quien suscribe de esa supuesta “entrega de Cancun” (se reitera, mas alla
de que ese hecho sea claramente falso); unicamente mencionan que el que resulta beneficiado de esa
supuesta relacion de subordinacion es el “Nifio Verde”.

Sin embargo, como se adelantd, JLPV y MC en ningin momento hicieron referencia a una simple relacion
0 vinculo entre la suscrita y “el nifio Verde" nunca se les tratd en una relacion de iguales. Por ello, esta H.
SS podra tener por acreditada la falta de exhaustividad en la resolucion el TEQROO se limité a hacer un
analisis en abstracto de los mensajes denunciados sin atender concretamente al tipo de violencia en
especifico que se denunciaba.

Los denunciados han ocasionado un dafio grave al actual proceso electoral en el Estado, consistente en
que el tnico partido politico nacional que postuld a un hombre como candidato difunda la idea de que
detras de la candidatura y decisiones de Mara Lezama, esta otro hombre; perpetuando asi un terrible
estereotipo de género verdaderamente perjudicial para las mujeres, nifias y adolescentes de un Estado
que nunca en su historia ha tenido a una Gobernadora.

ad) La resolucion es incongruente.

La resolucion impugnada se encuentra indebidamente fundado y motivado porque es incongruente externa
e internamente. Es incongruente externamente porque se denunciaron ciertos hechos, pero los analizé como
si se tratasen de otros. En la especie, se denunci6 en especifico la actualizacion de VPG en su vertiente de
violencia simbélica.

Sirve de apoyo para acreditar la incongruencia en el acuerdo impugnado la siguiente jurisprudencia de
nuestra H. SS:

Jurisprudencia 28/2009

CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA SENTENCIA.-

El articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos prevé que toda decision
de los 6rganos encargados de impartir justicia, debe ser pronta, completa e imparcial, y en los plazos
y términos que fijen las leyes. Estas exigencias suponen, entre otros requisitos, la congruencia que
debe caracterizar toda resolucién, asi como la exposicion concreta y precisa de la fundamentacién
y motivacion correspondiente. La congruencia externa, como principio rector de toda sentencia,
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consiste en la plena coincidencia que debe existir entre lo resuelto, en un juicio o recurso, con
la litis planteada por las partes, en la demanda respectiva y en el acto o resolucion objeto de
impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la controversia. La congruencia interna
exige que en la sentencia no se contengan consideraciones contrarias entre si o con los
puntos resolutivos. Por tanto, si el drgano jurisdiccional, al resolver un juicio o recurso electoral,
introduce elementos ajenos a la controversia o resuelve mas alla, o deja de resolver sobre lo
planteado o decide algo distinto, incurre en el vicio de incongruencia de la sentencia, que la torna
contraria a Derecho.

Como esta H. SS podra advertir, los hechos denunciados fueron constitutivos especificamente VPG en su
vertiente simbélica. Como se sefialé en el escrito de denuncia y se le hizo ver al TEQROO, la VPG se
refiere a todas las acciones u omisiones que, basadas en elementos o estereotipos de género y dadas en
el marco del ejercicio de derechos politico-electorales, buscan limitar, anular 0 menoscabar el ejercicio
de estos derechos por parte de las mujeres.

De acuerdo con el articulo 2, numeral 1, fraccion Xlll del Reglamento de Quejas y Denuncias en Materia de
Violencia Politica contra las Mujeres en Razon de Género (en adelante “RVPG”), los estereotipos de género
se definen de la siguiente forma:

RVPG

Articulo 2.

Glosario

1. Ademas de las definiciones previstas en el articulo 3 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales y 7 del Reglamento de Quejas del Instituto Nacional Electoral, y para
efectos de lo previsto en este reglamento, se entendera por:

(-.)

XIll. Estereotipo de género: Preconcepcion de atributos, conductas o caracteristicas poseidas o
papeles que corresponden, de acuerdo a lo que deben ser y hacer hombres y mujeres. Funcionan
como modelos de conducta y que es posible asociar a la subordinacion historica de las mujeres,
debido a practicas basadas en estereotipos de género socialmente dominantes y persistentes.

En este sentido, la H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion (en adelante
“SS) ha sefialado que un estereotipo de género:

1. Es una manifestacion, opinion o prejuicio generalizado relacionado con los roles sociales y culturales
que deben poseer o desempefiar los hombres y las mujeres;

2. Enlapractica, el uso de estereotipos de género se ve en la asignacion a una persona determinada,
hombre 0 mujer, de atributos, caracteristicas o funciones especificas, (nicamente por su
pertenencia al grupo social masculino o femenino;

3. Los estereotipos de género pueden crear y recrear un imaginario colectivo negativo para las
mujeres, lo que puede provocar discriminacion y violencia en contra de ellas.

El Protocolo para Atender la Violencia Politica Contra las Mujeres en Razon de Genero, emitido por el
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion y otras autoridades sefala que la violencia simbélica
se caracteriza por ser una violencia invisible, soterrada, implicita, que opera al nivel de las
representaciones y busca deslegitimar a las mujeres a través de la aplicacion de estereotipos de género
que les niegan habilidades para la politica.
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Asimismo, la Declaracion sobre la violencia y acosos politicos contra las Mujeres, del Mecanismo de
Seguimiento de la Convencion Belem Do Par, identifico que la violencia simbdlica es un instrumento
discursivo que afecta gravemente el ejercicio de derechos politicos de las mujeres y que la violencia y el
acoso politico contra éstas pueden ocurrir en cualquier espacio de la vida publica politica.

En especifico, respecto a la violencia simbdlica, nuestra H. SS ha sostenido que se puede presentar por el
uso y reproduccion de estereotipos y roles de género, la produccion de ideas y mensajes basados en la
discriminacion.

Asi, en la resolucion SUP-REP-278/2021 y Acumulado, el maximo Tribunal Electoral determind que la
violencia simbdlica es aquella “amortiguada e invisible™ se da, precisamente a través de la comunicacion
y Se basa en relaciones desiguales entre géneros, siendo mas efectiva para el violentador por ser mas sutil,
pues se proyecta a través de mecanismos de control social y de reproduccion de desigualdades, tales como
humillaciones, bromas machistas, publicidad sexista, micromachismos, desvalorizacion e invisibilizacion.

Nuestra SS ha reconocido como préactica grave el discurso politico que deslegitima a las mujeres a través
de estereotipos de género que les niegan habilidades para la politica; en particular, el estereotipo de la
supuesta dependencia de la figura de un hombre para poder tomar decisiones en politica. Esto tiene como
consecuencia que las victimas tiendan a modificar sus comportamientos y aspiraciones de acuerdo con
estos estereotipos que, ademés, cabe mencionar, no son facilmente percibidos como “herramientas de
dominacion”, lo cual lo hace una manera muy eficaz de perjudicar los derechos politico-electorales de las
mujeres por razon de su genero. A mencionar:

Tesis XXXV/2018

PROPAGANDA POLiTICO:ELECTORAL. SE PROHIBE EL USO DE ESTEREOTIPOS
DISCRIMINATORIOS DE GENERO.- De la interpretacion de los articulos 1°, parrafos primero y
cuarto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5 y 10, inciso c, de la
Convencién sobre la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la Muier; 6, inciso b,
y 8, inciso b, de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer; 5, fraccion IV, de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia, asi como con la jurisprudencia 21/2018 de rubro VIOLENCIA POLITICA DE GENERO.
ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO, y lo sefialado por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos (Caso Gonzalez y otras vs. México), en el sentido que el
estereotipo de género se refiere a una pre-concepcion de atributos o caracteristicas poseidas o
papeles que son o deberian ser ejecutados por hombres y mujeres respectivamente, se advierte
que es obligacion del Estado mexicano tomar medidas para modificar los patrones socioculturales
de género, a fin de eliminar los prejuicios y practicas discriminatorias basadas en estereotipos. Por
ello, en la comunicacion de sus mensajes politicos y propuestas electorales, los partidos politicos
como entidades de interés publico, deben contribuir a la eliminacion de la violencia y no reproducir
estereotipos discriminatorios. Ello, porque la construccion social de lo femenino y lo masculino debe
orientarse hacia la igualdad, el respeto y reconocimiento mutuo entre géneros. Por tanto, la
propaganda electoral emitida por los partidos politicos, coaliciones y candidatos no debe afectar
directa o indirectamente a algun género, a través del uso de estereotipos discriminatorios.

5 El sociologo francés Pierre Bourdieu, la describe como “violencia amortiguada, insensible e invisible para sus propias victimas,
que se ejerce esencialmente a fraves de caminos puramente simbélicos de la comunicacion y del conocimiento o, mas
exactamente, del desconocimiento, del reconocimiento o, en Glimo término, del sentimiento™.
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En este sentido, uno de los mensajes subyacentes en el discurso politico que ha sido considerado como
uno que constituye VPG del tipo violencia simbélica es precisamente el que genera el prejuicio en relacion
a que detras de la candidatura de una mujer, en realidad se encuentra un hombre que toma las
decisiones de la contrincante y lo que ‘esta detras’ de su candidatura.®

Sin embargo, pese a que la suscrita le solicito expresamente al TEQROO que analizara las conductas
denunciadas bajo este perspectiva y alcances de lo que es VPG del tipo simbdlica, la autoridad responsable
incongruentemente analizo las conductas denunciadas bajo una dptica de VPG en general y determiné:

89. El tercer elemento no se cumple, porgue no se advierte que las frases o imagenes del material
denunciado impliquen alguna situacion de violencia que se actualice por razén de género, pues de
conformidad con el marco normativo, las expresiones vertidas en los videos denunciados (visibles
en el parrafo 86), no se refieren a la denunciante por su condicion de muier, ni tampoco se observan
elementos con tintes de género o de manera diferenciada.

90. El cuarto elemento, tampoco no se cumple pues no se advierten expresiones basadas en algun
estereotipo por razén de género o por su condicion de muijer; esto es, no se desprende algun
elemento que permita considerar a esta autoridad electoral, que el contenido de los enlaces
denunciados tengan por objeto menoscabar o denigrar a la denunciante en el goce o ejercicio
de los derechos politico-electorales, por el hecho de ser mujer, dada la ausencia de elementos
que contenga una connotacion sexista o estereotipada dirigida a la quejosa por el hecho de ser
muijer, 0 que, tal omision sea para afectar los derechos politicos de la candidata por el hecho de ser
muijer.

(-.)

94. Lo anterior es asi porque las expresiones denunciadas se realizan en la etapa de campafias
electorales, por el candidato a la gubematura del Estado postulado por MC, razon por la cual, tales
manifestaciones pueden ser consideradas como “propaganda politica o electoral”, de cara al
proceso electoral local ordinario.

(...)

a) Se dirija a una muijer por ser mujer; cuestion que no se advierte, pues no se observan elementos
que acrediten que alguna de las expresiones denunciadas fueran dirigidas a la quejosa por tener la
calidad de muijer, sino por ser presidenta municipal de Benito Juarez con licencia y ostentar la
titularidad del Ayuntamiento en cuestion desde el afio 2018 previo a la administracion del PVEM, ser
candidata a gobernadora del Estado postulada entre otros, por el citado instituto politico, asi como
sus vinculos politicos.

Maxime que no existen afirmaciones directas que contengan elementos de género. Aunado,
a que las expresiones que pudieran referirse a la denunciada, no se hacen por el hecho de
ser mujer ni dirigidas singularmente a ella.

sl

133. De modo que, contrario a lo sefialado por la quejosa, no existe coincidencias entre modo,
tiempo y lugar de las probanzas aportadas que los hechos denunciados se hicieran por su calidad
de mujer, con una clara intencién de ejercer violencia politica contra la mujer en razén de
género y al no haber probanza alguna que acredite la infraccion atribuida a los denunciados se hace
necesario, declarar la inexistencia de actos constitutivos de VPG de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 477, numeral 1, inciso a) de la Ley de Instituciones.

6Véase, SRE-PSC-85/2021, pagina 52.
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La autoridad responsable pasa por alto que precisamente el tipo de VPG especificamente denunciada fue
la violencia simbolica. En este sentido, la autoridad responsable pareceria implicar que para efectos de
acreditar actos constitutivos de VPG es requisito indispensable que se hagan referencias expresas, claras y
explicitas al género de la mujer violentada. La VPG del tipo simbdlica se caracteriza por ser una violencia
invisible, soterrada, implicita, que opera al nivel de las representaciones y busca deslegitimar a las
mujeres a través de la aplicacion de estereotipos de género que les niegan habilidades para la politica.

Como esta H. SS podra advertir, el TEQROO llevd un anélisis de los hechos esperando acreditar si existio
0 no una mencion expresa y explicita que denigrar a la suscrita, sin que ello sea necesario para la
actualizacion de VPG en su vertiente simbolica. Llega al extremo de sefialar que debe existir una clara
intencion de ejercer violencia politica contra la mujer en razén de género, lo cual es completamente
regresivo en esta materia. Es decir, a su juicio no basta que se ejerza VPG simbolica al basar su discurso
en el estereotipo de genero consistente en que detras del éxito de las mujeres en politica necesariamente
esta un hombre; ademas, el TEQROO considera que se debe acreditar que debe existir una clara intencion
de ejercer VPG.

Finalmente, se sostiene que la resolucién es incongruente intemamente porque la autoridad responsable
sostiene que lo dicho por parte de los denunciados tnicamente tienen como prop6sito manifestar un vinculo
entre la suscrita con el PVEM y sus miembros:

98. De igual forma es susceptible que se le relacione con los simpatizantes y/o militantes de los
demas partidos que integran dicha coalicién, por lo que hacer referencia a que ostenta la calidad de
candidata “del verde”, es un hecho cierto que no tiene como resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-electorales de la denunciada por ser
muijer.

()

100. Asi las manifestaciones realizadas desde la perspectiva de José Luis Pech Varguez, guardan
relacién con el desempefio de Mara Lezama como gobernante de Cancin, Quintana Roo, asi como
sus vinculos con actores politicos y la administracién previa a la suya, los cuales constituyen
los motivos por los cuales justifica su salida del partido con el que simpatizaba y su postulacion
posterior hecha por un instituto politico diverso, erigiendose asi en un tema de interés para la
sociedad del Estado de Quintana Roo en general, y a la ciudadania que en lo particular se encuentra
siguiendo la carrera politica del denunciado como sujeto publico.

Sin embargo, es falso que ese haya sido el proposito de sus manifestaciones porque en ningiin momento
hace referencia a algunos otros miembros que de hecho si son relevantes en el PYEM como de hecho lo es
la Presidente del CEN del partido. Los denunciados Unicamente hicieron referencia a un_actor politico
hombre y que expresamente lo refiere como si fuese mi “patron” y para quién trabajo al llegar a maximos
cargos en la administracion que he ostentado.

Es incongruente internamente en la medida en la que efectivamente acredita que la Unica persona del PVEM
que los denunciados me vinculan es con “el nifio verde” pero por otro lado pretenden justificar la relacion de
subordinacion que afirman con una supuesta vinculacion en abstracto con “simpatizantes™ o “miembros
importantes del partido” cuando de hecho no hacen referencia a algun otro miembro del partido ni mucho
menos sefialan a otros como si fuesen mi “patron”.
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Asi, por todo lo sefialado en el presente escrito, atenta y respetuosamente se solicita a esta H. SS que
revoque la resolucion impugnada y en plenitud de jurisdiccion declare la existencia de la comision de VPG
del tipo simbdlica en contra de la suscrita por perpetuar ilegal y falsamente el estereotipo de género
consistente en que detras del éxito en la trayectoria y cargos de una mujer necesariamente se encuentra un
hombre que es su “patron”, para el que trabaja y le debe sus éxitos.

V. SUPLENCIA EN LA DEFICIENCIA DE LA QUEJA.

En atencién a lo previsto en los articulos 20., parrafo 1, y 23, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral se solicita atentamente opere esta institucion juridica en todo lo que
beneficie a la suscrita. ‘

V. PRUEBAS

1.- INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todas y cada una de las documentales que
integran el expediente jurisdiccional en que se actua.

2.- PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA - En todo lo que favorezca la suscrita.

Las pruebas anteriormente referidas se encuentran relacionadas con todos y cada uno de los agravios
planteados en el cuerpo del presente escrito.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, a esta H. SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, atentamente solicito se sirva:

Por lo anteriormente expuesto, atentamente les solicito:

PRIMERO.- Tenerme por presentado, con la personalidad que ostento, promoviendo JUICIO ELECTORAL
en contra de la resolucion PES/027/2022 del TEQRQOO.

SEGUNDO .- Admitir a tramite el presente juicio debido a su oportunidad y procedencia.

TERCERO.- Me tenga por sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones, asi como por autorizadas a
las personas mencionadas para los efectos precisados.

CUARTO.- Tener por exhibidas, ofrecidas y relacionadas las pruebas que se sefialan en el capitulo
respectivo y admitirlas.
QUINTO.- Revoque el acto impugnado para los efectos precisados en el cuerpo del presente ocurso.

PROTESTO LO NECESARIO
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Maria Elena Hermelinda Lezama Espinosa
Por nombre propia yien mi calidad de
Candidata a la Gubernatuga del Estado de Quintana Roo
por la Coalicion Juntos Hac Historia en Quintana Roo

A la fecha de su'presentacion.

\\v\
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