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ACTA DE LA SESION PUBLICA DE PLENO CELEBRADA
EL 02 DE MARZO DE 2015.

En la Ciudad de Chetumal, Quintana Roo, siendo las catorce horas del dia dos de marzo de
dos mil quince, en la Sala de Sesiones Piblicas del Tribunal Electoral de Quintana Roo,
ubicado en la Avenida Francisco I. Madero nimero 283 “A”, se reunieron previa
convocatoria la Magistrada y los Magistrados que integran el Honorabl 0 del Trib
Electoral de Quintana Roo, Victor Venamir Vivas Vivas, en sy-€alidad de Magistrado
Presidente, Sandra Molina Bermudez y José Carlos Corjés Mugartegui, Magistrados
Numerarios, ante el Secretario General de Acuerdos Sergio/Avilés Demeneghi, quien actia
y da fe de los presentes actos, para celebrar la Sesion Publica de Pleno a efecto de resolver
un proyecto de resolucion, referente a un Juicio para la\Proteccion de los Derechos
Politicos Electorales del Ciudadano Quintanarroense id

los articulos 25 y 26 de la Ley Organica del Tribunal Electoral de Quinta
19 del Reglamento Interior de éste Organo Jurisdiccional. - - = - = = - = - - - - - N - - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE: Buenas tardes, damos inicio a esta Sesion Puablica de
Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Ro0O.- = === === - e cmcmmmmcm e a o e

Sefior Secretario General proceda a verificar e informar a esta Presidencia, si existe quorum
legal para la realizacion de la presente Sesion Publica.- == ---=-ccmcemeoo-oo- -/— -

SECRETARIO GENERAL: Magistrado Presidente, de conformidad con lo dispuesto en
la fraccion II del articulo 26 de la Ley Orgénica del Tribunal Electoral de Quintana Roo le
informo que los tres Magistrados de Numero que integran el Pleno, se encuentran
presentes, por lo que existe quérum para la realizacion de la presente Sesion Publica.- - - - -

MAGISTRADO PRESIDENTE: Existiendo quérum legal, proceda Sefior Secretario a

dar cuenta de los asuntos a tratar en esta Sesion Publica-----------cccccmmccnnnnn- \
SECRETARIO GENERAL: Magistrado Presidente el asunto a tratar en esta-Sesion \

Publica de Pleno, es un proyecto de resolucion, referente al Juicio para la Prote
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Jurisdiccional del Partido de la Revolucion Democratica dentro del recurso de queja
electoral identificado con la clave QE/QROO0/2032/2014 que declaré improcedente el
medio de defensa interpuesto por los actores, relacionado con la eleccion del presidente
estatal y Secretario General estatal del Partido de la Revolucion Democratica en el Estado
de Quintana Roo; es la cuenta Magistrado Presidente, - - == == == ccccccccccconaaon

Romero, dé cuenta con el proyecto de Resolucién que pone a syconsideracién la Ponencia
del Magistrado José Carlos Cortés Mugartegui, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 36, fraccion Il de la Ley Estatal de Medios de Imp{ignacion en Materia Electoral;
26, fraccion 1T y 28 de la Ley Organica del Tribunal Elkctoral de Quintana Roo, en

relacion al articulo 23 del Reglamento Interior de este organisnie jurisdiccional.- - - - - - - -

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: Da lectura de la sintesis Melacionada en el
ANEX() 1= =0 ciolomimm e se s s demss aas s aEiie 5e e« Sa i s sgamns

MAGISTRADO JOSE CARLOS CORTES MUGARTEGUI: El presente /Juicio
ciudadano como dio cuenta la Licenciada Maribel, se propone el desechamiento que/es claro
en atencion que no hay afectacién directa a la persona que resulté no ganadgra en el
Comité Directivo Estatal de su partido, entonces surge la mesa directiva de su partido,
abundando mas el tema, hay una Asamblea Nacional en el Partido de la Revolucion
Democratica que se celebr6 en el 2013 y en ese afio se acord6 en la Asamblea la remocion
de los comités directivos en un segundo transitorio que ellos suscriben y por lo cual tuvieron
el conocimiento y no impugnan irregularidades sino lo que impugnan es la remocion de Lara

al no reunir los requisitos y se declara improcedente la misma, es cuamta.
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MAGISTRADA SANDRA MOLINA BERMUDEZ: Se me hace correcto
proyecto en atencioén a que el promovente no tiene interés juridico ad proces
COLISAIY. ~ = = = o mmm mmr im0 4 50 i e i o o o e i @
MAGISTRADO PRESIDENTE: Adelanto Sefior Secretario que votaré a favor de la
propuesta que pone a consideracion el Magistrado Cortés, toda vez que el articulo 94 de la
Ley Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral es m
procedencia del Juico para la Proteccion de los DerechGs Politicos Electorales del
Ciudadano Quintanarroense, por principio de cuenta, Mdeberd de ser interpuesto por el
ciudadano de forma individual cuando haga valer presyhtas violaciones a sus derechos, esto
quiere decir que como bien sabemos el JDC es el mas garantista de los medios de
impugnacion que contempla nuestra legislacion a nivel Isgal y a nivel federal pues sin duda
este juicio debe presentarse en forma personalisima y Gnicaiente por la persona que resulta
afectada en forma directa en sus derechos es quien debe “agudir ante las instancias
jurisdiccionales y exigir el respeto de los mismos, en ese sentido co onderia Unicamente
a don Julio Cesar Lara Martinez quien es Presidente de la Mesa Directiw
Revolucién Democratica, impugnar estos actos que, como sefiala de manera
Magistrado Cortés, esta nueva designacion de la mesa directiva tanto a nivel
federal son resultado de un proceso que realiza este partido de manera nacional inc
realizado por el Instituto Nacional Electoral, y estos actos no fueron impugnados ante la
instancia correspondiente y esto hace que personas ajenas al titular de este derecho due es
Julio Cesar Lara Martinez hagan que se actualice la causal de improcedencia previstg en el
articulo 31 fraccion I en la Ley Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
igualmente en dicha normatividad se sefiala que los medios de impugnacién seran
improcedentes cuando se pretendan impugnar actos o resoluciones juridicas del actor, en ese
sentido mi voto sera a favor del proyecto. - - - - - - - - cccccccmmm e

acertada ¢I

MAGISTRADO PRESIDENTE: No habiendo alguna intervencién proceda Sefior
Secretario a tomar la votacion respectiva.------=-=-------s--c---------aononn-
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MAGISTRADO JOSE CARLOS CORTES MUGARTEGUI: Es la cuenta Seiior
Secretario.- - -----ccco oo e ececcesecscemaac e ——n———-

MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: Como lo seialé hace un
momento; con el proyecto. - ~----=- =cccceacac o cccccc e e ab -

SECRETARIO GENERAL: Magistrado Presidente,
Resolucion puesto a consideracion a éste Honorabl
Magistrado José Carlos Cortés Mugartegui ha sido

e informo que el proyecto de
Pleno por la ponencia a cargo del
robado por UNANIMIDAD DE

MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias Sefior Secretario,vista¥q aprobacion del proyecto
JDC/001/2015, los resolutivos quedan de la siguiente manera: - - - - -S\¢ == === == == == - -

7
SEGUNDO.- Se confirma la resolucion emitida por la Comision Nacional Jurisdiccional del
Partido de la Revolucién Democrética de fecha veintidés de enero del presente afio, de
conformidad con lo sefialado en el Considerando Segundo de la presente sentencia. - - - - - -

TERCERO.- Notifiquese por estrados a los actores y demas interesados; al no haber
seflalado domicilio en esta ciudad de Chetumal, en términos de lo que establecen los
articulos 55, 58,59 y 61 de la Ley Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
por oficio, agregando copia certificada de esta resoluciéon a la autorigdd responsable; \
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MAGISTRADO PRESIDENTE: Por cuanto que es el Gnico gsunto a\tratar en la presente
Sesion Publica de Pleno, se de¢lara clausurada la misma, siendollas catofce horas con veinte
minutos del dia en que se inigia. Es cuanto Sefiora Magistradp, Sefiof Magistrado, Sefior
R e e s S

MAGISTRADA RIA

n

SANDRA MOLINA BER I’Jﬁz
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SINTESIS DEL PROYECTO DE SENTENCIA
JDC/001/2015

S.A.E.C. Lic. Rosalba Maribel Guevara Romero.

Con su autorizacion Magistrado Presidente, Sefiora Magistrada y Sefior Magistrado.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia que pone a su consideracion el Magistrado
José Carlos Cortés Mugartegui, quien actia como ponente en la presente causa, relativo
al Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano
Quintanarroense JDC/001/2015, promovido por los ciudadanos Nadia Santillan Carcano,
Fabian Villafafiez Motolinia, Jorge Filiberto Rivero Pech y Salvador Diego Alarcon, por su
propio y personal derecho y en su carécter de militantes del Partido de la Revoluciéon
Democratica, en contra de la resoluciéon emitida por la Comision Nacional
Jurisdiccional del referido partido politico el dia veintidés de enero del ano en
curso, relativa a la eleccién del Presidente y Secretario General del Partido de la

Revolucion Democratica del Estado de Quintana Roo.

En el proyecto de cuenta fueron analizadas las causales de improcedencia, por ser su
estudio preferente y de orden publico, de conformidad con lo previsto en el articulo 31,
ultimo parrafo de la Ley Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, mismas

que fueron abordadas en tres apartados.

En primer lugar, se pudo advertir que el escrito de presentacion de la demanda
interpuesta, asi como el medio de impugnacion respectivo, no se encontraban firmados
por el ciudadano Jorge Filiberto Rivero Pech, y siendo que uno de los requisitos que
debe contener el escrito de demanda es la firma autégrafa del promovente, de
conformidad con el articulo 26 fraccién X, en correlacién con el articulo 28 de la referida
ley de medios, en el proyecto se propone el desechamiento de plano de su demanda.

En segundo término, fue analizada la causal de improcedencia alegada por la autoridad

responsable y el tercero interesado, consistente en la extemporaneidad en la



presentacion del medio de impugnacion, ya que segun su dicho, los actores presentaron

el mismo, al séptimo dia posterior al que fueron notificados de la resolucion impugnada.

En el proyecto se advierte que no se actualiza dicha causal dado que se estima
pertinente tomar en consideracion lo referido por la ciudadana Nadia Santillan Carcafio
en el escrito de fecha tres de febrero del afo en curso, donde alega bajo protesta de
decir verdad que acudieron a interponer su medio de defensa los dias treinta y uno de
enero, primero de febrero y dos siguiente del presente afio, y que las oficinas se
encontraban cerradas, por lo que presentaron su medio de defensa el dia tres de
febrero; de ahi que tomando en consideracion que la autoridad responsable no desvirtud
dicha circunstancia y atendiendo el principio “‘pro homine”, se favorecio a los actores la

proteccion mas amplia.

Por altimo, se actualizé la causal de improcedencia prevista en el articulo 31, fraccion X
de la Ley Estatal de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, ya que los
promoventes carecen de legitimacion para controvertir el acto reclamado, se sostiene lo

anterior en razén de lo siguiente.

Del estudio realizado al escrito de demanda se advierte que la alegacion toral de los
actores consiste en la remociéon del ciudadano Julio Cesar Lara Martinez, quien fue
electo como Presidente de la Mesa Directiva del Partido de la Revolucion Democratica

para el periodo 2013-2016.

No obstante, de las documentales que obran en el expediente, se pudo advertir que el
Partido de la Revolucién Democratica, en uso de su facultad de libre organizacion y
autodeterminacion, realizé la modificacion a sus Estatutos en la que determiné la
renovacion de la totalidad de sus érganos de direccion nacionales y estatales; por tanto,
la remocién en el Estado de Quintana Roo, del ciudadano Julio César Lara Martinez, fue
con motivo de la eleccion del citado Comité para el periodo 2014-2017, proceso
realizado por el Instituto Nacional Electoral, mismo que no fue impugnado por los ahora
demandantes, ademas de que la eleccion de un nuevo dirigente, no afecta o lesiona el

derecho de sus afiliados, como pretendieron hacerlo valer los impetrantes.




Asimismo, se aduce que los demandantes promueven el juicio ciudadano por su propio y
personal derecho y como militantes del ya referido instituto politico, sin embargo lo
realizan a favor de un tercero, en el que reclaman la remocién de éste, de lo que se
desprende que de existir alguna afectacion con motivo de la renovacién de la autoridad
partidista, ésta en todo caso recaeria en Julio Cesar Lara Martinez y no en los
promoventes, siendo el uUnico que pudiera reclamar la existencia de una afectacion
personal y directa, de manera que, es éste quien debidé acudir ante las instancias
correspondientes, a hacer valer sus derechos de votar y ser votado en las elecciones
locales y de afiliarse libre e individualmente a algun partido politico.

En consecuencia, siendo la finalidad de la determinacion que recaiga al juicio ciudadano,
restituir al promovente en el uso y goce de sus derechos politico electorales que le haya
sido violado, al no existir el menoscabo de los mismos; por cuanto a los ciudadanos
Nadia Santillan Carcario, Fabian Villafafiez Motolinia y Salvador Diego Alarcén debe
decirse que el juicio que promueven resulta improcedente por carecer de legitimacion,
en términos de lo dispuesto por el articulo 31, fraccion X, en relacién con los numerales
94, 95 fraccion VIl y 97 de la Ley Estatal de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, por lo que en el proyecto se propone desechar del presente medio de

impugnacion.

En razén de lo anterior, se propone confirmar la resolucién emitida por la
Comision Nacional Jurisdiccional del Partido de la Revolucién Democratica de

fecha veintidos de enero del aino en curso.

Es la cuenta Sefiora Magistrada, Sefiores Magistrados.



