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ACTA DE LA SESION DE PLENO CELEBRADA
EL 24 DE ENERO DEL 2021

En la Ciudad de Chetumal, Quintana Roo, siendo las veinte horas coh seis minutos
del dia domingo veinticuatro de enero de dos mil veintiuno, mediante'yia remota, a
traves de la plataforma electronica Zoom, se reunieron los Magistrados que_integran
el Honorable Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo, Magistrado Victor
Venamir Vivas Vivas en su calidad de Presidente, Magistrada Claudia Carrillo Gasca ™
y el Magistrado Sergio Avilés Demeneghi, ante el Secretario General de Acuerdos |
José Alberto Murfioz Escalante quien actua y da fe del presente acto, para celebrar |
la Sesién de Pleno. La presente sesion se realiza en cumplimiento a lo que |
establece el articulo 221, fracciones | y lll de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. -------------- -/
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy buenas noches a todas y a todos. Buenas
noches sefiora Magistrada, buenas noches sefior Magistrado, buenas noches sefior
Secretario General de Acuerdos, damos inicio a la Sesion de Pleno no presenci
del Tribunal Electoral de Quintana Roo; sefior Secretario General de Acuer
proceda a verificar e informar a la Presidencia, si existe quérum legal par,
realizacion de la presente sesion no presencial, a través de la plataforma elec
V4010 ] I e T
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente le infgfmo que
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 220 fraccion |, 221 fracciones | y
'y 223 fracciones |, Il y Il de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Quintana Roo y el Acuerdo General de Pleno de fecha 14 de abril
del afio dos mil veinte, la Sefiora Magistrada y los Sefiores Magistrados que integran
el Pleno se encuentran visibles y conectados a la plataforma zoom, a la que fueron
previamente convocados, por lo que existe quérum legal para la realizacion de esta
sesionnopresencial.------------- - - cc e aaoo
MAGISTRADO PRESIDENTE: Existiendo quérum legal, se declara el inicio formal
de la presente sesién no presencial, proceda por favor Sefior Secretario a dar
cuenta de los asuntos a tratar en esta Sesionde Pleno. - - - - ----------------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Claro que si Magistrado Presidente,
en la presente Sesién de Pleno no presencial, se atenderan tres asuntos
correspondientes a dos expediente del juicio para la protecciéon de los derecho
politico electorales de la ciudadania quintanarroense con claves de identificacion
JDC/001/2021 y sus acumulados JDC/002/2021, JDC/003/2021 y JDC/004/2021,
asi como el JDC/005/2021 y un expediente relativo al recurso de apelaciéon con
clave RAP/001/2021, cuyos nombres de los actores y autoridades responsables se
encuentran precisados en la convocatoria fijada en los estrados y en la pagina oficial
de este 6rgano jurisdiccional. Es la cuenta magistrado Presidente. - - - - - - - - - - - -
MAGISTRADO PRESIDENTE: En atencion a los\asuntos enlistados en la
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turnados para su resolucion a la ponencia a cargo del sefior Magistrado Sergio
Avilés Demeneghi. - - === - - o cm e o -

CAROLINA CABALLERO VANEGAS: Con su autorizacién Magistrad
Magistrado y Magistrada.- - - == - == - = - oo mcm e oo

acuerdo 17 del Consejo General por medio del cual se determina respecto a
solicitud de registro como aspirantes a las candidaturas independientes para la
integracion del Ayuntamiento de Cozumel, encabezada por la mencionada
ciudadana.------------cc i e e
Y el segundo, promovido por el Partido Politico Encuentro Social Quintana Roo,
mediante el cual impugna la resolucién 1 del Consejo General mediante la cual s
determina respecto del dictamen emitido por la Direccion de Partidos Politicos
derivado del procedimiento abreviado de verificacion de afiliados al mencionado
[oF L1 (o [ J R e L T T T
En primer lugar se pone a su consideracion el juicio de la ciudadania 5, promovj
por la ciudadana Aurora Ariadne Santin Coral, en contra del acuerdo 17 del CopSejo
General por medio del cual se determina respecto a la solicitud de registro/como
aspirantes a las candidaturas independientes para la integracién del Ayuntamiento
de Cozumel, encabezada por la mencionada ciudadana.--------------------
En el proyecto, la ponencia propone desechar de plano la demanda debido a que el
acto impugnado ha quedado sin materia. - - ------------cc-cmcmoo-
Lo anterior, ya que que el pasado veintidés de enero, el Consejo General emitié el
acuerdo IEQROO/CG/A-028-2021, por medio del cual, en cumplimiento al acuerdo
IEQROO/CG/A-017-2021 se determina respecto a la solicitud de registro como
aspirantes a candidatas y candidatos independientes para la integracion del |
ayuntamiento de Cozumel, de la planilla encabezada por la actora, en donde se
determind la procedencia de dicha solicitud, en razon de que dio cabal cumplimiento
a todos los requisitos necesarios para aspirar a la candidatura independiente. - - - -
Es por eso que con la emision del acuerdo 28, se modificé el acto impugnado por la
actora en el acuerdo 17, ya que su pretension final era que se determine procedente,
su solicitud de registro, situacion que ya acontecid. - - - == === =-==-=-==-=--- 4
En consecuencia, se surten los elementos esenciales de la causal de improcedencia \
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 31, fraccién IX en relacién con el \
articulo 32, fraccién I, de la Ley de Medios, por lo que procede el desechamiento

del presente medio de impugnacion en términos de lo establecido en articulo 36,
fraccion Il, del mismo ordenamientolegal. - - == == === - m e mm e m e e o

Es por eso que la ponencia propone desechar el presente juicio de la ciudadania

por haber quedado totalmente sinmateria. - - - - - - - ---------c-cmo--

Ahora bien, se pone a su consideracion el recurso de apelacién 2, en donde el
Partido Encuentro Social Quintana Roo pretende\ que se revoque la resolucion
impugnada a efecto de que el Instituto emita una Rueva en donde se confirme su
registro como partido politico local. - - - - - - - - ----
En razon de lo anterior, el actor hace valer los sigui

s motivos de agravio: - - - -
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1. Violacién al articulo 14 de la Constitucion General y al punto duodécimo del
acuerdo INE/CG192/2020. - - - - = === - m m s e e e e -
En el primero, el partido actor considera que a pesar que el INE establecio como
fecha limite el once de agosto de dos mil veinte para informar sobre el procedimiento

la fecha limite, por lo que dicha determinacion carece de validez y es in
haberse solicitado fuera del limite de tiempo precisado por el INE en el mencionado
acuerdo 192, - - - - - s s e e e e e SN -- -
Al respecto la ponencia propone declarar inoperante el agravio, ya que aun y cu
el partido actor controvierte en su demanda la resolucion numero 1, sus
cuestionamientos se dirigen a controvertir consideraciones que fueron materia de
una diversa determinacion emitida con anterioridad por el Consejo General, es decir,
el acuerdo numero 13 del afio 2020, mismo que adquirié firmeza en su momento. -
Derivado de lo anterior, dichas manifestaciones resultan inoperantes, porque
través de ellas se pretenden cuestionar las consecuencias de un acto previo que
partido recurrente no controvirtio. - - - - = - == = == - - m e m e e
2. Violacion al articulo 16 de la Constitucion General por la vulneracién a los
principios de fundamentacién, motivacion y exhaustividad.- - - - - == ----=-----
En el segundo agravio, aduce que se dejaron de analizar los documenfos

presentados correspondientes a las aclaraciones hechas valer, dado que la

autoridad responsable unicamente se limité a sefalar los totales de las filiaciones

no encontradas sin justificar la razén, situacion que a su parecer se incurre en una

faltade exhaustividad. - - - - - - - - ----ccom oo

La ponencia considera el presente motivo de agravio infundado e improcedente,

dado que la documentacion presentada con motivo del requerimiento efectuado por

la responsable, por si misma resultaba insuficiente para colmar las inconsistencias

advertidas por la autoridad responsable al ingresar al Sistema de Verificacion del |
Padrén de Afiliados de los Partidos Politicos perteneciente al INE, en especial, las
relacionadas con los “registros no encontrados”. - - - --------------o--o--
Se dice lo anterior, dado que el requerimiento efectuado en relaciéon con los
“registros duplicados” fue solventado por el hoy actor mediante escritos de
ratificacion de afiliacion y los mismos fueron validados por la Direccién de Partidos
Politicos en el Sistema de verificacion ya aludido y el listado de “no encontrados” se
envi6 al INE para la compulsarespectiva. - - - - - === - - - cmim i oo
Por lo que el hecho de que la autoridad responsable haya remitido al INE para su
compulsa el listado de “no encontrados” y no hubiere valorado lo manifestado por el
impugnante en el escrito respectivo, no le causa perjuicio alguno, pues dicho actuar
tiene sustento en lo establecido en los Lineamientos para la verificacion de los
padrones de afiliados de los Partidos Politicos Locales para la conservaciéon de su
registro y su publicidad, asi como los criterios generales para el ejercicio de los
derechos de acceso, rectificacién, cancelacion y opasicion de los datos personales
en posesion de los sujetos obligados. - - -------- b -mmimmmm i
Ahora bien, si de la compulsa realizada en base a los datos y la copia de la
credencial de elector aportados por el partido politico{local, no logra subsanarse la
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3. El dictamen emitido por la Direccion de Partidos, derivado del procedimiento
abreviado de verificacién de afiliados del PESQROO. - - - - - - e e o cfemmiaao o

cumplimiento del numero minimo de personas afiliadas al PESQRQOOQO,
sirvio de sustento al acuerdo que se impugna, carece de un Dictamen
emitido por la autoridad encargada del proceso de verificacion de las afiliacioneé‘,’\,g
que en el caso lo es la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del |
) R e i

Y que como se advierte del Dictamen emitido por dicha Direccién, especificament
en la hoja 9 se anexa lo que se denomina “Afiliados al Partido”, sin que
especifique cédmo se obtuvo dicho documento asi como el area facultada para ello,
esto es, qué area tecnica lo emitié dado que carece de firma autografa o digital, por
lo que segun su dicho carece de todo valor probatorio al no tenerse la certeza de
quién lo expidié y que al haberse dado valor probatorio, se afecté a los intereses d
partido local impugnante. - - == == = < - - o e o e oo - -
Tal motivo de agravio resulta infundado e improcedente, porque dada la finaffdad
que se persigue con el procedimiento abreviado es con el objetivo de Hue la
verificacion sea objetiva y oportuna, sin dejar de atender al principio de cefteza, ya
que la propia normatividad establece que la participacion de la Direccién ‘Ejecutiva
de Prerrogativas y Partidos Politicos, de la Direccién Ejecutiva del Registro Federal
de Electores y la Unidad Técnica de Vinculaciéon actuan en conjunto con los
Organismos Publicos Locales del Instituto, como coadyuvantes para el proceso de
verificaciéon de los padrones de afiliados, a efecto de proveer acceso al sistema de
computo y contar ademas con el apoyo técnico necesario que permita a los OPLES
resolver sobre el numero minimo de afiliados con que cuenta cada Partido Politico
Local para la conservacion de suregistro, - - = = == === - -- oo o oo
Por lo que del analisis que se hace en la resolucién, respecto a las atribucione
establecidas en favor de la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politic
del Instituto, no se advierte que para los efectos de la emisién del Dictamen se depa
emitir una opinién técnica en relacién con la compulsa. De ahi lo infundado del
=T | 2= AV T T e e
4. La incorrecta aplicaciéon e interpretacion de la normatividad electoral local y
federalenelactoreclamado. - - - == - - - - - - - - - - oo '
En el cuarto agravio el actor manifiesta que la responsable hace una incorrecta
aplicacion e interpretacion de lo mandatado en el articulo 25 de la Ley de Partidos
respecto a las obligaciones de mantener el minimo de militantes requeridos en las

leyes respectivas para su constitucion y registro, relgcionado con el articulo 94 que
sefala las causas de pérdida del mismo. --------
Considera que de los articulos invocados por la responsable para sustentar su
resolucioén, debe entenderse que para la pérdida del tegistro que sefala el articulo
94, numeral 1, inciso d) de la Ley de Partidos, el vocablo “los requisitos” debe de
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incluir todos y cada uno de los requisitos marcados por el legislador y no solo uno
de ellos para poder perder el registro. - - - - - = == == - - o e o mm e i oo m e
Dicha alegacion se considera infundada, ya que el partido actor parte

Por lo que el legislador establece que solamente aquellos partidos que cuenta f
una verdadera representacion y aceptacion de sus ideas, principios y programas en /
la sociedad son los que deben de tener una permanencia prolongada en la misma.- /
De esa manera, respecto al requisito previsto en dicho articulo 10, numeral 2, inciso .’I/
c), de la Ley en cita, se concluye que el PESQROO no lo acredité porque tuvo u
numero total de militantes en la entidad inferior al 0.26% del padrén electoral
se utilizo en la eleccion local ordinaria inmediata anterior el dos de junio de dos mil
dieCIiNUEBVE, - - - - = - o e e o e e oooo oo
Incumpliendo asi con uno de los requisitos para su registro local, siendo u
obligacién que mandata el articulo 25 de la Ley de Partidos; es decir, manten
minimo de militantes requeridos en las leyes respectivas para su constitu
[=Te |1 (e T e
Por lo que de acuerdo con los fines constitucionales que tiene el régimen d

de fuerza electoral en el proceso local inmediato anterior mantenga |
entidad de interés publico en el ambito local con las prerrogativas y derechos que le

son inherentes. De ahi lo infundado de su agravio. - - -----------=----co----

5. Violacion a los términos de la garantia de audiencia otorgada al PESQROO, para |
subsanar las inconsistencias de los registros presentados. - - -----=---==----- |
Por ultimo, el actor manifiesta en su quinto agravio, una violacién a los términos de
la garantia de audiencia otorgada a su representada en el marco de la emergencia
sanitaria causada por el virus del COVID-19 para la solventacion de inconsistencias
de los registros presentados. - - - - - - - - - - - s - o i o i e
Considera que la responsable debié sefalar la justificacion legal emitida por el
Gobierno de Quintana Roo respecto a la emergencia sanitaria, que diera espacio a
que el cumplimiento de la garantia de audiencia se llevara en las instalaciones de
la Direccion de Partidos Politicos del Instituto, tal y como fue requerido en el oficio
DPP/245/2020. - = - = = == s e e e e e e e e e ee i oaen o
Al respecto se propone determinar inoperante el motivo de agravio, ya que como se
estudia en el proyecto, la circunstancia de que en el oficio mencionado no obre
antecedente juridico dictado por las autoridades del Estado respecto a la situacion
sanitaria, que permitiera la realizacion de una actividad presencial ante la autoridad \
responsable con motivo de la situacion de emergencia aludida, no le depara 1
perjuicio alguno. - - - - = == - - - - - mmm oo s
Ya que el partido actor cumplié con la contestagion de los requerimientos el dia
cuatro de diciembre de dos mil veinte, de manera |electrénica, enviando un total de

J

Pagina5de 11 <7

ACTA 04-J/2021



TEQROO
g

ﬁ TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO

ribunai Electoral
de Quintana Roo

259 afiliaciones de ratificaciéon y adjuntado mediante correo electrénico, el listado

con los datos de filiacion de los que se encontraban como regis “no
encontrados”, enuntotalde 295. - - - - - - - - e - e e iAo

De lo que se advierte, que la omisién alegada en nada le perjudicds/debido a que

via electrénica contesté los requerimientos respectivos. De ahi que/su alegacion se
determine inoperante. - - - - - - - - - - - - m e e e

De todo lo anterior, es que la ponencia propone confirmar la reso g|0n namero 1
emitida por el Consejo General. - - - - = - = - = - - - o e ool R

Es la cuenta Magistrados y Magistrada. - - ----------cccemoccoooo-o -
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchisimas gracias senorita Secretaria Auxiliar d
Acuerdos, queda a consideracion de la sefiora Magistrada y el sefior Magistrado el
proyecto propuesto por lo que si quisieran hacer uso de la voz o realizar alguna &
observacion, por favor que lo manifiesten. <~ -------ccccesccccennccnensn-
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si, solamente comentar que
presentan dos proyectos. - - - - - - - - - mc s m e e e
MAGISTRADO PRESIDENTE: {No hay observaciones a ninguno de ellos?. -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: De mi parte no tengo observacié
MAGISTRADO PRESIDENTE: Yo tampoco, entonces no habiendo intervenciongs
senor Secretario proceda usted a tomar la votacién respectiva por orden alfabglico
de ambos proyectos que presenta el sefior Magistrado Avilés. - - - - - - - - - -5
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Claro que si Magistrado Pregidente.
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Sergio Avilés Degheneghi.
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: A favor de los /proyectos
presentados. - - - - - - - - - s e e e aaaaa e
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrado. - ------------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Claudia Carrillo Gasca. - -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: A favor de ambos proyectos. - - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrada. - ------------ ‘
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente Victor Venamir \/
Vivas Vivas, - = === m s s e i e e e e e e e e e :
MAGISTRADO PRESIDENTE: Con la afirmativa también en ambos proyectos |///
Ssefor Secrefarno. - - - - - - - - c s e e a e
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrado, le informo que los
proyectos de resolucion puestos a consideracion de éste Honorable Pleno por |
ponencia del Magistrado Sergio Avilés Demeneghi, han sido aprobados p
unanimidad de votoS.- - == == == - c m mm e e e e
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias sefior Secretario. Vista /la
aprobacién de los proyectos, se resuelve lo siguiente: - - - - - - - - - - - - a oo \
En el expediente JDC/005/2021: = = = = == = = s s m e e m e e e J
UNICO. Se desecha el presente juicio de la ciudadania por haber quedado
totalmente sinmateria. - -------------------c- e

En el expediente RAP/002/2021: - = = = === === = = = s s s s s e e e e e e - - -
UNICO. Se confirma la resolucién IEQROO/CG/R-00Y-2021, emitida por el Consejo
General del Instituto Electoral de Quintana Roo. - - -q4---------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE: Continuando con Igs asuntos enlistados en la
convocatoria de la presente Sesion de Pleno, solicitolatentamente a la licenciada
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Marla Sarahlt Olivos Gémez abrir su micréfono y dar cuenta con el
resolucion del expediente JDC/001/2021 y sus acumulados JDC/

GOMEZ: Con su autorizacién Magistrado Presidente, sefiora M
Magistrado.- == - = - === cm e et e e e
En primer lugar, se pone a su consideracién el proyecto de resolucio
Juicio de la Ciudadania, identificado con el numero de expediente JD
promovido por Aurora Ariadne Santin Coral, mediante el cual impugna la negatlva
del servicio de administracion tributaria de proporcionarle el registro federal de
contribuyentes a la asociacién civil “Accion Solidaria por Cozumel” y en contra d
convocatoria para el registro de candidaturas independientes por considerar q
plazos emitidos en ésta son muy breves para realizar los tramites correspond;
La ponencia propone sobreseerlo, ya que se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 32, fraccion I, en el sentido de que el acto impugnado h
guedado sin materia, consistente en que la autoridad responsable del acto
resolucion impugnada, lo modifique o revoque de tal manera que quede sin ma
el medio de Impugnacion. - - - = = === = === s - e oo oo
Lo anterior es asi, toda vez que mediante sesion extraordinaria celebrad# el dia
trece de enero, el Consejo General aprob¢ el acuerdo por medio def cual se
determina respecto de la solicitud de registro como aspirantes a cghdidatas y
candidatos independientes para la integracion del Ayuntamiento de Cgzumel, de la
planilla encabezada por la actora, y en aras de realizar una tutela £fectiva de los
derechos de la ciudadania se le otorgd a la actora una ampliacién de término hasta
el dia veintiuno de enero, para remitir la documentacion faltante que le fue
previamente requerida. - - - - - = - == - - - s m e o m o e aa e o
Por tanto la pretensién de la actora quedd colmada, de ahi que se propone
sobreseer el presente medio de impugnacion. - - - - - - - -------ooaoiiaooon | AV
Por cuanto a los JDC 001, 002 y 004, se pone a su consideracién el proyecto de |
sentencia, promovido por el actor Antonio Ramos Pérez, que de igual manera’
impugna el acuerdo por medio del cual se aprueban los Lineamientos y la
Convocatoria para el registro de candidaturas independientes durante el proceso
electoral local 2020-2021, asi como el oficio emitido por la Direccion de Partidog
Politicos del Instituto, por medio del cual le notifican las omisiones e inconsistenci 5./
de la documentacién adjunta a la solicitud de su registro. - - - - === ---------- - -
La pretensién del actor estriba en |la revocacion de dicho acuerdo en atencién a los
siguientes motivos de inconformidad hechos valer en su demanda:------------
: El plazo para la presentacién de las constancias de residencia y vecindad, el
acta constitutiva de la asociacion civil, asi como la cuenta bancaria aperturada a
nombre de la asociacion civil; son insuficientes, toda vez que las dependencias se
encontraban en un periodo vacacional. - = - - - - - - - - - emamm e
2. Violacion a los articulos 91 y 92 de la Ley de\ Instituciones, toda vez que la
convocatoria no fue emitida con apego a éste ultimo articulo, por lo que queda
imposibilitado para participar como aspirante a una candidatura independiente.- - -
& El oficio emitido por la Direccion de Partidos Politicos por medio del cual le

ria
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notifican de omisiones y/o inconsistencias de la documentacién adjunta
de registro, realizada a través del oficio DPP/031/2021. - - - - - - === /- === o= - - -
En el proyecto la ponencia propone declarar infundados los agravigs hechos valer
por la parte actora, toda vez que en primé&r término el actor al estdr interesado en

|

acceso, lo anterior debido al principio de maxima publicidad que rige la materi
electoral, de ahi que la parte actora estaba en posibilidad de realizar con/
anticipacion los tramites correspondientes para el cargo que pretendia aspirar. - - -/

Ademas de que no obra en el expediente probanza alguna que demuestre que el/ P
ciudadano llevé a cabo o realizd alguna gestiéon o tramite pertinente ante

En segundo término, del analisis realizado a la normativa y consider
emitidas por la autoridad responsable, se pudo concluir que contrarioalo s
por la parte actora, la responsable no viola en perjuicio de la ciudadania la formativa
electoral, toda vez que si bien es cierto que la convocatoria fue emitiga en fecha
diecisiete de diciembre de dos mil veinte, no menos cierto es que di¢ho acto trae
como consecuencia mas tiempo para estar en condiciones de poder solicitar y
recabar la documentacién requerida, por lo que las consideraciones aplicadas por
la autoridad administrativa confirman que su actuar no resultd inequitativo ni
desproporcional, por lo que se considera que el proceder del Consejo General del
Instituto se realizé conforme aderecho.---------cccmmmmccmcc e e oo

aduce el actor, es dable sefalar que del contenido de la demanda no se desprende
en modo alguno cual es la afectacion que dicho articulo le produce, ya que sélo se ///
limita a transcribir el referido numeral, por lo que se considera inconcuso que éste ﬁ/
resulte inatendible toda vez que no se formula ningln razonamiento légico-juridico //
encaminado a combatir la supuesta violacién dejando la imposibilidad factica de//
pronunciarse al respecto. - - - - - - === - s - - e i i e e ie e e
Finalmente, se desprende que contrario a lo sostenido por la parte actora, el actugr
de la autoridad sefialada como responsable se encuentra ajustada y apegada a
derecho, pues el plazo establecido para subsanar omisiones o inconsistencias no
vulnera en forma alguna sus derechos, maxime que el referido término se encuentra
previamente establecido en la normativa electoral asi como en los Lineamientos
previamente emitidos.- - - - === === s c e m e e e
En consecuencia, la  ponencia propone  confirmar el acuerdo
IEQROO/CG/A070/2020 emitido por el Consejo General del Instituto. - - --------
Es la cuenta sefiora Magistrada y sefiores Magistrades. - - ------------cu----
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias sefiora Secretaria de Estudio y
Cuenta. Queda a consideraciéon de la sefiora Magijstrada y sefior Magistrado el
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proyecto propuesto, por si desean hacer observaciones, por favor qu ilo
manifiesten. Adelante sefior Magistrado.- - -~ - =~ - == ~mccmccmmmc o M m e e
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Buenas noches 4

Aurora Ariadne Santin Coral, por el hecho publico y notorio que medi
extraordinaria del dia trece de enero, el Consejo General aprobé el
IEQROO/CG/A-028-2021, también es importante referir que ese acto
impugnado por la misma ciudadana y su pretensién final radicé en la oportunidad
de acceder por la via independiente a un derecho humano de ser votada, esto lo
comento con conocimiento de causa, en atencién a que, si bien ella en este
momento, en el asunto que acabamos de resolver, se dolia de que el Institutg
Electoral habia establecido un plazo fatal a efecto de cumplir ciertos requisitog, en

un hecho publico y notorio que en esta sesion se acaba de resolver por ynanimidad
el expediente JDC/005/2021 en donde se exponen los razonamighfos antes

referidos, a lo que voy, independientemente que pudieran haber/motivado el

sobreseimiento por el Acuerdo IEQROO-CGA-A028/2021, es imporjdnte establecer

y precisar que ya existio otro acuerdo donde se dejo sin efectos ese acuerdo, vaya,

ya es un hecho publico notorio que acabamos de resolver esa situaciéon, mas que |
nada era mi comentario sobre ese asunto, hay un vinculo muy importante de la |
pretension de la ciudadana Aurora Ariadna Santin Coral tanto en el JDC/003/2021 | /
y en este JDC/005/2021 del presente afo que acaba de resolverse. Ahora bien, otra (;

precision importante que considero salvo mejor opinién, si consideran un pequenio ||
cambio mas que nada en la calificacion de realizar en el parrafo ciento once del /Y
proyecto que se nos presenta y que se pone a consideracion, ya que si bien el[
agravio segundo que se inicia razonando lo infundado del mismo, se concluye
estableciendo que es inatendible toda vez que no formula ningun razonamiento
l6gico juridico encaminado a combatir la supuesta violacion aducida por el actor, po
lo que deja a esta autoridad jurisdiccional en la imposibilidad factica de pronunciars,
al respecto, yo difiero de esa situacion, porque si nos estamos pronunciando, si
establece un razonamiento légico y juridico, y por ende se declara infundado el
agravio, no comparto la conclusion que deviene al final en este analisis del segundo
agravio, y en atencion de que considero que es una incongruencia interna la
sentencia pongo a consideracion de dejar subrogada esta palabra de inatendible
porque si fue atendido exhaustivamente en el analisis\del segundo agravio. Es
cuanto, Sefiora y Sefior Magistrado.- - - - - - - - - ------ \
MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias Sefior Magistrado y que su calificacion
entonces sea infundado ese agravio.- - ------------- AR EEE LR PR PR
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MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si Magistrado, si inician
calificacion de infundado perfectamente asi inicia, sin embargo concluyen que es
inatendible el analisis, es incongruente porque ya se analizé desde el inicio lo
infundado de este agravio, por lo tanto considero que esa palabra inatendible o ese
parrafo ciento once, para mi, considero que contrapone y establecg se actualiza una
incongruencia interna.
MAGISTRADO PRESIDENTE: Tiene usted razoén y asi lo dice también la sintesis,
entonces con mucho gusto se suprimira la frase donde dice que es inatendible toda
vez que desde el principio ya se califico como infundado el agravio. ¢AInga otra
observacién de parte de usted o de la Sefiora Magistrada?. - --------------=
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Por mi parte no. - - - - == -------
MAGISTRADO PRESIDENTE: Respetuosamente instruyo entonces a mi
companera Sarahit Olivos Gémez que haga unicamente la correccion que se h
hecho notar por el sefior Magistrado Avilésysinohay... - - ----=--ccuouo--
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Si me permite Magistrado, di
una de las dos formas, yo las entendia, pero creo que ese punto se debio
sometido al Pleno, ese cambio. - - - - - - - - - - - - m o m e

estoy de acuerdo, asi como lo tenia usted yo lo entendi, asi que Magistradg’ Sergio
queda mejor la sentencia, lo que me parece que no se atendid es someterlo a
aprobaciondel Pleno. - - - === -2 s cm e e i e e e e e e
MAGISTRADO PRESIDENTE: ¢ Usted estaria de acuerdo en que se suprima esa
palabra?, yo como ponente notengo ninguna. - - - - --------- s aanan
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Digo, ya lo dije de cualquiera de las
dos formas me parece, como usted lo tenia asi lo entendi, solamente que falté
someterlo a... yo como sugerencia para proxima que se me considere, adelante que
sehagaelcambio.--------- - oo e
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchisimas gracias sefiora Magistrada, entonces
sino hay alguna otra observacion o intervencion, proceda entonces Sefior Secretario
a tomar la votacion respectivaporfavor. - == - === == - - e mmcm e mm e
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Claro que si Magistrado Presidente. -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Sergio Aviles Demeneghi.
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: A favor del proyecto con la/,
precision antes referida.- - - - - - - - - - c s s e i m e
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Claro Magistrado, gracias. - - - - - - - /
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrada Claudia Carrillo Gasca. - -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: A favor del proyecto. ---------
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrada, muy amable. - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente Victor Venamir
Vivas Vivas. - - === mmmmm e e e e e e e
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidente, le informo que
el proyecto de resolucion puesto a consideracion de éste Honorable Pleno por la
ponencia a su cargo, ha sido aprobado por unanimidad de votos, incluyendo la
precision sefalada por el Magistrado Sergio Avilés Demeneghi.- - -------------
MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias Senor Secretario. Vista la aprobacion del
proyecto, en el expediente JDC/001/2021 y sus acumulados JDC/002, JDC/003,
JDC/004, todos del 2021, se resuelve lo siguiente: - - - - - - === ---- oot
PRIMERO.- Se sobresee el JDC/003/2021, impugnado por la ciudadana Aurora
Ariadne SantinCoral. - - - === == s s e m e e e e ol
SEGUNDO. Se confirma el acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto
Electoral de Quintana Roo, identificado con el numero |IEQROO/CG/A-070/2020,
por medio del cual se aprueban los lineamientos y la convocatoria para el registro
de candidaturas independientes durante el proceso electoral local 2020-2021, de
fecha diecisiete de diciembre de dos mil veinte. - - - - - - - === - - o m e e ool
TERCERO. Glésese copia certificada de la presente resolucion a los autos del
expediente acumulados. - - - == == - - - s s s i a e
MAGISTRADO PRESIDENTE: Senor Secretario General de Acuerdos, en atencion
a lo ordenado en los asuntos atendidos en la presente sesién de Pleno no
presencial, con copia certificada de las presentes sentencia proceda a verificar se
realicen las notificaciones correspondientes en los términos de ley; y publiquense
en la pagina oficial de Internet de este drgano jurisdiccional en observancia a los
articulos 1, 91 y 97 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado de Quintana Ro0. - - === ---cc-cccmmmmmmii e
MAGISTRADO PRESIDENTE: Siendo qu on todos los asuntos por desahogar,
se declara clausurada la presénte Sesion de Pleno no presencial, siendo las veinte
horas con cuarenta y un/minutos, del dia en que se inicia. Es cuanto sefora
Magistrada, es cuanto sgnor Magistrado, muchas gracias sefor Secretario y muy
buenas noches atodasyatodos. ---------Fd-mmmmmmm e o
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