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ACTA DE LA SESION DE PLENO CELEBRADA
EL 06 DE JUNIO DEL 2021

En la Ciudad de Chetumal, Quintana Roo, siendo las cero horas con treinta y siete
minutos del dia domingo seis de junio de dos mil veintiuno, a través de la plataforma
electronica Zoom, se reunieron los Magistrados que integran el Honorable Pleno del
Tribunal Electoral de Quintana Roo, Magistrado Victor Venamir Vivas Vivas en su
calidad de Presidente, Magistrada Claudia Carrillo Gasca y el Magistrado Sergio
Aviles Demeneghi, ante el Secretario General de Acuerdos, José Alberto Mufioz
Escalante quien actua y da fe del presente acto, para celebrar la Sesion de Pleno. |
La presente sesion se realiza en cumplimiento a lo que establece el articulo 221,/
fracciones | y Ill de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para e
Estado de Quintana R00. - - - === = == m e oLl
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy buenas noches a todas y a todos, siendo |
cero horas con treinta y siete minutos del dia domingo seis de junio del afio en ¢
damos inicio a la sesion de pleno no presencial del Tribunal Electoral de Quinfan

Roo, sefior Secretario General de Acuerdos, proceda por favor a verificar e informar
a la Presidencia si existe quorum legal para la realizacion de la presents sesioms
presencial a través de la plataforma electrénica Zoom. - - - - - - - - £ .2 \
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado Presidefite le informo que
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 220 fraccion f, 221 fracciones | y
lIl'y 223 fracciones |, Il y Il de la Ley de Instituciones y Proced|mientos Electorales
para el Estado de Quintana Roo y el Acuerdo General de Pleno e fecha 14 de abril
del afio 2020, la Sefiora Magistrada y los Sefiores Magistrados que integran el Pleno
se encuentran visibles y conectados a la plataforma zoom, a™a_que fueron
previamente convocados, por lo que existe quérum legal para la realizaci
Sesion No presencial. - - - == =« - - - - m e el oo..ol%
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias, existiendo quérum legal, se
declara el inicio formal de la presente sesién, proceda sefior Secretario a dar cuenta
de los asuntos a tratar en esta Sesion de Pleno. - == === - =< oo oo _.
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Magistrado presidente en la presente
sesion sea atendera un asunto correspondiente a un procedimiento especial
sancionador, con la clave identificacion PES/033/2021, cuyo nombre de los
denunciantes y denunciados se encuentran precisados en la convocatoria fijada en
los estrados y en la pagina oficial de este 6rgano jurisdiccional. Es la cuenta
Magistrado Presidente. - - - - - - - - - oo oo looo..
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias en atencién a lo ordenado en la
convocatoria de la presente sesion de Pleno, le ruego al licenciado Freddy Daniel
Medina Rodriguez abrir su micréfono y dar cuenta con el proyecto de resolucién del
expediente PES 33 de este afio, que fuera turnado para su resolucion a la ponengia
AMiCargo. ---------m oo N e mmm e ciooooooo
SECRETARIO AUXILIAR DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO FR

DANIEL MEDINA RODRIGUEZ: Con su autoriza I6n Magistrado President
Magistrado y Magistrada. - - - - - - - = - - - = - - e & el T e e i i i i i -

/
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* PES/033/2021. - - - = - - e m e e e
El proyecto que se pone a su consideracion es en cumplimiento a la sentencia
dictada por la Sala Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, en el Juicio Electoral SX-JE-130/2021, relativo al Procedimiento
Especial Sancionador, 033, promovido por el partido politico Morena, por actos
que configuran Violencia Politica en contra de la Mujer por Razdn de Género en
contra de la ciudadana Maria Elena Hermelinda Lezama Espinosa, en su calidad de
candidata a la Presidencia Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez postulada
por la coalicién “Juntos Haremos Historia en Quintana Roo”; conducta atribuida al
ciudadano Isaac Janix Alanis, en su calidad de candidato a la Presidencia Municipal
del Ayuntamiento de Benito Juarez, por actos consistentes en manifestaciones
llevadas a cabo a través de una transmision en vivo en la red social denominada
Facebook, en las que se cifid a realizar a titulo personal manifestaciones en contr
de la denunciante y que tuvo la oportunidad de decir o no decir, por lo que
configura el dolo en su acciOn.- - == = === - - oo oo
En el proyecto, la ponencia propone declarar la existencia de la infraccion atri
al denunciado, por violencia politica contra las mujeres en razén de génefo, al
actualizarse los supuestos establecidos en los articulos 288 parrafo tercero de la
Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Qui
y 32 Ter fraccion XXIX de la Ley de Acceso de las Mujeres a una \
Violencia en el Estado de Quintana Rog:- == =~ == === me mm s v sie o wom a2 5 i v
Lo anterior, porque del estudio realizado con perspectiva de génefo respecto a los
hechos materia de denuncia y de acuerdo con los elemento$ previstos en el
Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, asi como de los elementos para
considerar si existen micromachismos, los criterios establscidos en la
Jurisprudencias 22/2016 emitida por la Suprema Corte de Justicia de™a_Nacién y
21/2018 emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judici

Federacion, asi como el tamiz de lo establecido en el Pacto de San José y de
Convencién sobre la Eliminacion de todas formas de Discriminacion Contra la Muijer,
se pudo advertir que, al valorarse todas y cada una de las pruebas que integran el
expediente de mérito, quedo debidamente comprobada la violencia politica en
contra de la mujer por razén de género, cometida en contra de la ciudadana Maria
Elena Hermelinda Lezama Espinosa, pues se tuvo por acreditados los cinco
elementos establecidos por la Sala Superior, mismos que fueron desarrollados y
obran en el proyecto de sentencig- - == == = - m cm cc e cccn s e s s o s E s m e mm
Maxime que es un hecho publico y notorio el que los dos son contendientes para la
candidatura a la Presidencia Municipal de Benito Juarez, de ahi que, la intencién
del denunciado de realizar el mensaje fue con el objeto de demeritar Ia percepcion
propia y frente a la ciudadania de la imagen y capacidad para ocupar el cargo de
eleccion popular a la que se postula la ciudadana Maria Elena Hermelinda Lezama
EsSpinosa.- - - - - - - - iiioooo..
En consecuencia de todo lo anterior, se declara la existencia de los act
constitutivos de violencia politica en contra de la mujar por razén de ge
cometida en agravio de la ciudadana Maria Elena Hermelinda Lezama Espinoga
su modalidad de acceso de las mujeres a una vida libre de Violencia en el de
de la funcion publica, por lo que, esta ponencia propone:- -|- - - - - - - - - - - &T .

Pagina2de22 < = V4




ﬁ \| TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO

Tribunal Electoral
de Quintana Roo
A. Declarar la existencia de violencia politica contra la mujer por razén de género, i
cometida por Isaac Janix Alanis en contra de Maria Elena Hermelinda Lizama /
ESpinosa.- - ---- - c e e -
B. Ordenar a Isaac Janix Alanis abstenerse de realizar acciones u omisiones que
de manera directa o indirecta tengan por objeto o resultado, intimidar, molestar
0 causar un dafo, perjuicio u obstaculizar el desenvolvimiento personal y
profesional de la ahora actora.- - - = - = === - oo oo ..
C. Dejar subsistentes las medidas de seguridad ordenadas por el Instituto Electoral
en el Acuerdo IEQROO/CQyD/AMC-042/2021, de fecha ocho de mayo del afio
en curso, por lo que dicha autoridad debera vigilar el cumplimiento de la medida
ordenada.- - - - - - - - - - e e iieeecmaaaa-
D. Dar vista al Consejo General del IEQROO para que registre a Isaac Janix Alani
en el Registro Estatal de Personas Sancionadas en Materia de Violencia Politj 3 /
. , . . . /
Contra las Mujeres en Razén de Género de Quintana Roo y realic g/
|
/

comunicacion respectiva al Instituto Nacional Electoral para su inscripcién &n
Registro Nacional.- - === = == - - o o oo
Para tal efecto, se propone calificar la falta como grave ordinaria y se imponga una
sancion de cuatro afios de permanencia en el citado Registro.- = - - - == - - == = = = -
E. Dar vista al Instituto Estatal Electoral de Quintana Roo, para qu mane
inmediata determine en el ambito de sus atribuciones lo en Derecho
corresponda respecto del registro otorgado a Issac Janix Alanig’ como candidato
a la Presidencia Municipal de Benito Juarez, Quintana Rog, postulado por el
Partido Fuerza Por México.- - === == s e e e o c o i i e i i e

F. Como medida de reparacién se ordene al denunciado que gentro de las doce
horas posteriores a la notificacion de la presente ejecutoria, ofrezca una disculpa
publica de manera verbal y escrita, en el mismo medio en el quafue emitido el
mensaje denunciado, esto es, es a través de su pagina de la~ed social
Facebook, tal y como se establece el parrafo 149 de la ejecutoria.- - - - -

G. Se informe a esta Autoridad Jurisdiccional de manera expedita el cumplimie
de lo mandatado en la ejecutoria, para lo cual debera anexar las constancias
respectivas.- - - - - - - - - - oo ___...

H. Dar vista a la Fiscalia General del Estado, para que en término de sus
atribuciones investigue lo que en Derecho corresponda. - - = = == - === === = - -

I. Dar vista al Organo Interno de Control del Ayuntamiento de Benito Juarez, par
que en término de sus atribuciones determine lo que a Derecho corresponda,

Es la cuenta Magistrada y Magistrados. - - - - - - == - - - o oo oL _____.

MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias. Perdéneme sefior magistrado, no,

no vi que habia levantado la mano, por favor. Tiene usted el uso de la voz- - - - - - -

MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias magistrado, no

hay problema. Qué bueno que hasta ahora me vio que levanté la mano, pero desde

inicio de la cuenta levante la mano a efecto de intervenir, ya que es un proyecto que

hace 10 minutos tuve conocimiento y bueno a las 11:50, perddn, de la noche tuve

conocimiento del proyecto y a las 11:52 la convocatoria. Lo mas comun, para saber <

lo que vamos a analizar y lo que se va a debatir en este momento, o se va a '
reflexionar, es, como en la logica sucede dar cuenta del proyecto completo /
to

-

establecer cuales son las partes que en sumomento se estan agregando al pro

/
| ACTA 40-720f1 |
7
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que usted pone a consideracion. Con mucho respeto, se lo comento, me esta
escuchando magistrado, es que veo que tiene lamiradaynomeve...----------
MAGISTRADO PRESIDENTE: No, solo estoy revisando, la hora en que se mandé.
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si, que se mando, pero no tengo
ninglin mensaje o notificacién que se me haya, como usted bien sabe, estaba yo en
carretera y obviamente, el proyecto hasta las once horas con cincuenta minutos le
conteste ya okay, gracias y a las once horas con cincuenta y dos minutos, perdén,
me notifican de la presente sesién publica de pleno. Nada mas me gustaria saber
que es lo que esta agregando o realmente si me hace el favor de instruirme usted,
¢ Cual es la metodologia para analizar y debatir el presente asunto que se nos pone
a consideracion? ya que, pues es histérico, es histérico en la historia del Tribunal
Electoral es la primera vez que se convoca algo tan urgente en ocho minutos par,
lahora. Escuanto.- - - - == == - - e e e ..
MAGISTRADO PRESIDENTE: Bien, muchas gracias, sefior Magistrado, ;dese
sobre este punto hacer uso de la voz usted sefiora Magistrada?- - - - - - - - - - - - /-
Bueno, con la venia entonces de ambos y por supuesto disculpandome por la Hora
en que estamos sesionando, el proyecto obedece a que, como ustedes sabeﬁ hoy
bueno, el dia de ayer sesion6 por la tarde a las dos de la tarde, si no me equivoco,
la Sala Regional Xalapa, en la que determina revocar para efectos
Tribunal califique las pruebas que en su momento aporté él aqui, s
probable responsable Isaac Janix Alanis, entonces, previendo que’ si bien, no es un
acto irreparable el que resuelva el fondo del asunto antes de J4 jornada electoral,
pero que si abona a la certeza de la ciudadania Benito Juafense el saber si su
candidato va a poder competir en las elecciones o pues si va a tener o no la sancion
que nos esta ordenando la Sala Xalapa resolver. Es por eliq que de manera
inmediata me aboqué a realizar las manifestaciones que nos ordend+a.sala regional
Xalapa. Seriala esta sala regional, que de la lectura integral de nuestra ré ion,
se determiné que efectivamente habia una prueba técnica consistente en U
dispositivo USB, que en su momento dice la Sala Xalapa, si fue desahogada. Si
adelante.- - - - - - - - oo
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si, perdén que lo interrumpa
Magistrado. La verdad es que sabe que no suelo hacerlo, pero le pregunté |
metodologia que vamos a realizar, independientemente que me estaba comentand
la urgencia, la cual no comparto, en su momento oportuno haré mi razonamiento, la

metodologia le estoy preguntando, cudl es la forma de realizar y darme cuenta

porque nada mas me hicieron una bueno, acabo de escuchar una cuenta, una de

una sintesis. El proyecto lo acabo de ver hace, bueno a las once horas con cincuenta

minutos de aqui a que llegué a su casa, me vine al Tribunal Electoral de Quintana

Roo, en el cual estoy presente, como siempre es mi actitud de estar en mi tema

laboral sesionando, me gustaria saber, ;cuales son cuando menos los parrafos que

se agregan a la resolucion si hubo algin cambio de metodologia? y es lo que le

pregunte, mas que nada.- - - - - - - - - - - oo ...

MAGISTRADO PRESIDENTE: Pues justo a eso voy sefior Magistrado. Partiendo
entonces, y pues retomo de lo que sefial6 la propia Sala Regional Xalapa en el
parrafo 43 y pone en el en el parrafo siguiente, en el|44, que esa sala region
observa que a pesar de haber sido desahogada la prueba, |a prueba ofrecida e

alando como
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USB por el Instituto Electoral de Quintana Roo, no fue valorada en su conjunto por
este Tribunal, ya que de la lectura de la sentencia cuestionada, esa instancia federal
no advierte la descripcion, analisis y valoracién de los elementos ahi contenidos.
Ustedes saben que de ese USB que fue desahogado por el Instituto Electoral, pues
al menos de la captura de pantalla que hicieron en su diligencia, habian mas de 2
archivos, pero que este Tribunal, a peticion suya, realizé por parte del Secretario
General de Acuerdos una inspeccion ocular de ese dispositivo USB y se determind
que el mismo se encontraba vacio, razén por la cual entonces yo determiné en el
proyecto que revoco ya la Sala Xalapa, que era imposible materialmente desahogar
esas probanzas porque pues ya no se encontraban en ese dispositivo y Unicament
entonces se determind, pues valorar las dos URL que si en su momento desaho

cuenta este dispositivo USB para ver si era posible el rescatar los archivos$ qu
contenia, y en efecto, como ustedes seguramente lo podran advertir en la resolucién
que se les pone hoy a su consideracion, se descubrié por parte del ingeniero Carlos f
Villanueva, que es el jefe de esta unidad de informatica, que el USB contenia un |
virus y que por esa razon no se encontraban los archivos en el mismo. Una vez que |
le aplico una vacuna y de acuerdo a su experticia, logré recuperar la totatidad deNgs
archivos que se contenian y que pues los conocemos en la capturafe pantalla que
hizo el Instituto Electoral de Quintana Roo en su diligencia. Y entbnces, es por ello
que una vez que fueron recuperados, se ordeno al Secretario Géneral de Acuerdos
del Tribunal que diera fe de los mismos y de su contenido, esta para efecto de que
puedan desahogarse, como fue la solicitud primigenia de usted\el que se conozca
que habia en ese USB, y pues, si eso cambiaba o no de alguna\manera, pues la
resolucion que emitimos en la pasada resolucion, entonces (inaudible)s{, adelante.-
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si, nuevamente le intertumpo
Magistrado, nuevamente, mi pregunta fue otra pregunta, fue la metodologia que
va a usar para finalizar este asunto que lo tuve en mi conocimiento diez minutog
antes de las doce horas, nada mas le pido y le ruego, que me contesfe
concretamente cuales son los parrafos que se agregan a la sentencia. Lo demas/si
gusta, ahorita lo debatimos, ahorita que sea el momento procesal oportuno /del
debate publico que hagamos, nada mas estoy pidiendo Unicamente que/me
conteste para yo poder observar que aqui en mi computadora, si quiere venir afigual
hacerme la inspeccion el de Informatica, a ver a qué hora se bajé el archivo’en mi
computadora, para que vean a las once horas con cincuenta minutos de la noche
tengo conocimiento de este archivo. Por eso le ruego que por favor, me diga cudles
son los parrafos que se agregan a la resolucion.- - - - - - - - -« - oo oo ____ ..
MAGISTRADO PRESIDENTE: Bueno tendria yo que buscarlos especificamente en
la sentencia, pero por eso (interrumpen) = - ----- - - oo _______.
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Si me permite contestarle
Magistrado. Le comento Magistrado que a mi me llegé el proyecto a las veintidés '
horas con veinte minutos y si me dio tiempo de estudiarlo, digo en el plazo y en el
periodo en el proceso electoral en el que estamos, definitivamente, tenemos
estar atentos a cualquier tipo de estas situaciones 'y como lo ha referi
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Magistrado Presidente, la sala regional Xalapa, ordendé que se resolviera a la
brevedad posible. Le digo los puntos es el punto 133 en adelante, y por otra parte,
yo creo que la mecanica se debe seguir de acuerdo al reglamento de este Tribunal,
digo, me extrafia y me sigue extrafiando, que se siga haciéndose como los
sorprendidos cuando entre nosotros tres nos hemos pasado hasta en diez minutos
para la hora de cada sesion, diversas modificaciones, digo, yo que en lo personal
hasta tengo hijas, me doy la tarea de leer mis proyectos y estar disponible a las
horas en las que se fija la sesion, me parece que es una justificacién muy vaga y le
comento, y me parece que tampoco modifica mucho la sentencia, porque la sala
Xalapa es directa en decir en que debemos de modificar, en que debemos ser
precisos. Ya lo explicé el magistrado Presidente, que expresamente en el USB, que
en el proyecto que se desechd por este Pleno, se debié haber desahogado, y
también le comento, a las veintidés horas con veinte minutos, me llegé a mi el
proyecto y se desahoga esta inspeccién por parte de la Secretaria General, apoyado
por un especialista en informatica que tenemos dentro del propio Tribunal. Y al fin
de todo esto, si quiere lo dejamos en discusion, pero yo creo que estamos estables
y estamos poniendo estas excusas sin tener por qué hacerlas y no es de extrafiarse
este tipo de sesiones, las hemos hecho en varias ocasiones y en proceso electoral ,
todos los dias y horas son habiles y tenemos que estar disponible para este ti
circunstancias. EI IEQROO sesioné hace un par de horas, y también no
érgano jurisdiccional, tenemos que mostrar mas disponibilidad, due el propio
Instituto Electoral de Quintana Roo, digo no es, no me parece que s€a mucho lo que
hubiera que leer, sin embargo, me parece si el Magistrado no tiefe la oportunidad
de leerlo, pues que lo lea el Secretario ese punto 133...- == - - - b _______

MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Nada mas permitanme tantito por
favor. La respeto mucho Magistrada y disculpe, pero el uso de la voxpara mi, lo que
le estoy probando al Magistrado, para mi no es vago, era, creo
realmente ya me lo contesto, que bueno, que ya me dijo que a partir del p3 133
y efectivamente todos sabemos que en proceso electoral todos los dias y horas son
habiles De hecho, por eso estoy yo aqui, en este Tribunal Electoral de Quintana
Roo, sesionando, como es mi costumbre hacerlo, a la hora que ustedes indiquen,
una disculpa realmente si le parecen vagas mis peticiones, pero pues estoy en todo
mi derecho. Muchas Gracias.-- = ~= =~ === scse cc v cssint s ctmmm ammm mm

MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Ya esta preguntando la mecanica,
usted debe de conocer el Reglamento Interno de este Tribunal. Ahi esta la-
mecanica.- - ------------ e e TR L RSP

MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Ok, disculpeme, gracias
Magistrado, ya estoy ahorita observando el parrafo 133, efectivamente. a partir de
ahi, esta el desahogo que se realiza, en efecto lo estoy leyendo, con mucho gusto
pueden continuar y yo con mucho gusto ahorita me incorporo al debate, gracias.- -

MAGISTRADO PRESIDENTE: Bueno, nada mas era hacer la aclaracion que en

efecto, asi como como yo se lo mencioné via telefénica, se les estaba enviando el  «

proyecto, la hora exacta en la que se le envi6 es las veintidds horas con veintidos
minutos, pero también usted me manifesté que estaba e carretera.- - - - - - - - - - -

Para la pregunta desde el parrafo 132 se sefiala especificamente, y cito que a _
bien, en relacion al USB aportado por Janix, en el cual por medio de la/f
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Secretario General del Tribunal en fecha treinta de mayo, se determiné que el
mismo se encontraba vacio, sin ningun tipo de archivo, y es asi que entonces
derivado de lo anterior, y en atencion a lo mandatado por la sala regional Xalapa del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, se procedié de nueva cuenta
a realizar la inspeccion ocular de dicho USB, mismo que fue realizado el dia cinco
de junio a las veinte horas con treinta minutos por el Jefe de la Unidad de Informatica
y Documentacién del Tribunal conjuntamente con el Secretario General de
Acuerdos. Vale la pena establecer que el jefe de la unidad de administracién, es
licenciado en informatica y maestro en tecnologias de la informacién y por ello es
que pues él pudo rescatar la informacion que, al final de cuentas, era lo que nosotros
queriamos, o al menos usted fue muy insistente en ese sentido, de saber qué es |

Acuerdos, ustedes, pues lo pueden ver en el proyecto que aqui se les presenta, on/
las capturas de pantallas , pues aqui esta la totalidad en la que se establecid, ahora /
si como yo lo adelante en la pasada sesién, los primeros 4 archivos que |
corresponden a archivos ocultos del sistema, que no son ninguna de las prueba

aportadas, las pruebas aportadas son las mismas de las que si gener6 una fe el |
Secretario, el Instituto electoral en las URL, y aparte, las siguienteg’que no fueron
, en las cuales
nuevamente al Secretario da fe de que se trata de un tutorial por parte del aqui
acusado, de como editar o eliminar comentarios de Facebook, y

enestas pruebas,
y ahora si han sido desahogadas en su totalidad y valoradas en su conjunto, como

la acusacién que se hace en su contra ¢Por qué? Pues porque ahora si, con tofa
conocimiento de causa, puedo aseverar que él aca acusado, tuvo en todo momento
la oportunidad de no dar lectura a ese comentario, independientemente, como se
ha manifestado en la resolucion, si existio no el comentario, pues él no dio lectura a
todos los comentarios que se hicieron en esa sesiéon de Facebook, que aparte, sg
trata de un acto de proselitismo en campana electoral en la que el candidato tiene
total obligacion de conducirse con respeto, respecto de sus demas contrincantes/en
la contienda electoral y pues él decidié leer el contenido de este mensaje, haya
existido o no, pues me parece, salvo la mejor opinion de ustedes, que el dofo se
configura y es lo Unico que, pues que se cambia medularmente en el proyecto que
ahora les presento y que es el fondo del asunto es exactamente igual al que se
resolvié en la pasada sesion ¢ Por qué? Pues porque ustedes lo ven, que al menos
la graduacion que estamos haciendo es la misma, la configuracién que estamos
haciendo en la conducta es la misma, pero con la diferencia de que en esta ocasién
si se desahogaron y calificaron la totalidad de las pruebas aportadas por ambas
partes, y bueno, las que nos faltaban, que eran estas, pues ya en uso d
facultades que nos confiere la ley de instituciones paTa mejor proveer vy
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resolver con celeridad, cuando se trata de asuntos de violencia politica, pues me
parece, salvo su mejor opinion, que ha sido colmado.- - - - - === ------co oo
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias Magistrado,
perdon estoy revisando la inspeccion realizada, solicitaré copia certifica de la
misma, a efecto de emitir un voto particular, y por el momento es todo.-- - ------
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien, pues esta ya a consideracion de ustedes
el proyecto de cuenta por si tienen alguna otra observacion, sefiora Magistrada.- - -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: No magistrado, comparto el
proyecto, considero que estamos ya acatando la instruccién de la propia Sala
Xalapa de hacer inspeccion del USB que en la primera sesion y que fue rechazado
el acuerdo plenario, pues en esta ocasién es desahogado por un especialista que |/
tenemos dentro del propio Tribunal, asi como también bajo la fe del Secretario

4

General y pues a la luz de la propia inspeccién, no nos da indicios de ese comentario
que refiere el hoy actor, bueno, la persona denunciada que es Isaac Janix Alanis,
ya como muchas veces lo hemos planteado, aun y cuando hubiera existido es
comentario, el sefior tenia la posibilidad, y también tuvo el tiempo para no emitif
Recordemos que parte de las reformas del 2014, también se encuentra
compromiso de los partidos politicos y de los propios candidatos y candidatas, /

porque la violencia politica de género no distingue géneros, de abstenerse de emitir
cualquier tipo de expresiones. Y es que en la propia reforma tampoco sefala la |

dignidad de las propias personas, a la moral, aqui ya est4 atacaqdo a la dignidad
de la hoy candidata Maria Elena Hermelinda Lezama Espinosa. Tanibién comparto
lo que dice el proyecto, veo que se ha robustecido también, lo que sefala '
Sala de que esta sancion, en caso de que fuere asi, de que nosotros sancionemo
este tipo de conductas sea proporcional, asi como también el determinar la
gravedad de esta este tipo de conductas en la anterior sesién y en el anterio
proyecto, también lo determinamos y me parece que se robustece mas en es
proyecto que se pone a consideracion. No obstante, también hablamos del modo
honesto de vivir, que tanto ha sido un tema muy discutido en este pleno del Tribunal,
el modo honesto de vivir es un requisito que sefiala nuestra propia Constitucior, el
articulo 34 separado y distintamente a lo que sefala la ley de instituciones én el
articulo 17, fraccion quinta, que habla de las que una persona de la legibilidad de
las y los candidatos, de que no pueden ser sancionados administrativa, ni /
penalmente. Yo creo que estoy convencida, qué tanto el requisito que sefala la ley
de instituciones del Estado, como la propia Constitucidn, tienen que ir de la mano y
que son puntos totalmente diferentes. Yo hasta aqui dejo mi intervencién, acompario
el proyecto y pues a partir de la notificacion, también comparto que la persona que
ahorita esta denunciada, pues a la brevedad posible, en cuanto sea notificado,,
estas disculpas publicas por los ataques reafizado? en la persona deI//

candidata. Escuanto.- - - - - ------oooo oo/
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MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias sefiora Magistrada, ¢alguna otra
intervencién respecto al fondo? Por favor, sefior Magistrado.-----------------
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si muy buenas noches,
nuevamente. Buenos dias, ya la una con siete minutos de la madrugada,
Magistrada, Magistrado, Secretario General y publico que amablemente nos
acompana. El dia de hoy en esta fiesta democratica, estaremos celebrando todos
los quintanarroenses y todos los mexicanos. oy a empezar mi intervencion
estableciendo, que como es de conocimiento, efectivamente el dia de hoy, la Sala
Regional Xalapa revoco la resolucion dictada por este Tribunal Electoral, esta
resolucion del pasado dos de junio en el expediente PES/033/2021. ;Y por qué
decreto revocar? Por algo que era una propuesta de un servidor en el acuerdo
plenario del dia primero de junio, esto es por la falta exhaustividad respecto a la
valoracion de los medios probatorios, en particular al contenido del materia
contenido en el dispositivo electronico USB aportado por una de las partes.- - - - -
La Sala Regional, concretamente, ordena la reposicién del procedimiento, a fin
que el Tribunal responsable verificara que todo el material probatorio que haya sj
desahogado y una vez esto, procediera a su valoracién, ello sobre la premisa de
que, si lo estimaba necesario, también podria ordenar el desahogo desde la gfap
de instruccion del procedimiento sancionador. La falta de exhaustividad, propues
por el de la voz, sin duda trastocaba gravemente el acceso pleno a la tutela judi
y un recurso efectivo consagrados en el articulo 17 de la constitucion federal, 18 y
25 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, por lo que en-aras de
potencializar los principios, seguridad y certeza juridica, fue lo que efi su momentg
propuso el de la voz. La decision tomada el dos de junio, upa actuacién que)
contraria al principio de presuncién de inocencia, y esto lo flice la propia sala
Regional Xalapa, cuya observancia es sustancial en casog donde se analicen
hechos constitutivos de violencia politica contra la mujer por{razén de género, en
los cuales en su andlisis deben observarse los principios de garantia, la adecuada
defensa y el debido proceso, tales como la presuncién de inocensia, la inversion de
la carga de la prueba, la igualdad procesal, y el principio de contradiccion—exesuelto
por la Sala y el de la voz, plenamente existe una coincidencia total desde la igualdad
de las partes en la exhaustividad del desahogo de cada uno de los elementos de
prueba, como en la individualizacion de la sancidn.- - - - - - = - - - - oo oo oo -
Lo expresé en las sesiones del primero y dos de junio pasado, yo sélo quiero yer
¢Como realizan la individuaciéon? Pregunté, entre el dolo y la culpa a efectq
aplicar la sancion que hoy nuevamente se propone. Misma situacion que consi
la sala regional, estimando que sin su analisis, no resultaba posible determinay si se
actualizaba el dolo o no, por ende, la determinacion fue revocada, por careter de
un sustento suficiente en un debido proceso, toda vez que Gnicamente se limitd a
resolver conforme el simple dicho del denunciado. Asi mismo me llama fuerte la
atencion que la sala no solamente ordena este Tribunal reponer el procedimiento,
sino que también, concretamente establecid, que la resolucién que revoco la
sentencia que nuevamente hoy es puesta a consideracién, en el expediente
PES/033 del presente afio, no se debe pasar por alto que la publicacién .d
contenidos a traves de redes sociales, en los que exterforicen un punto de vis
torno al desempefio o las propuestas de un partido pdlitico, sus candidat
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plataforma ideol6gica, gozan de una presuncion de ser en un actuar espontaneo de
sus candidatos, propios de las redes sociales, por lo que ello debe de ser
ampliamente protegido cuando se trate del ejercicio auténtico de la libertad de
expresion de informacion, las cuales se deben de maximizar en el contexto del
debate politico, conforme a la jurisprudencia 18/2016 a rubro libertad de expresion,
presuncion de espontaneidad en la difusién de mensajes en las redes sociales, esto
que acabo de precisar, no lo hice el de la voz, concretamente, lo dijo la Sala
Regional, en la resolucion que revoca la primera resolucion de este asunto.- - - - - -
Ahora bien, es importante establecer que los efectos fueron, revocar la sentencia
impugnada, A y B, asi como ordenar la reposicion del procedimiento a fin de que el
Tribunal responsable verifigue que todo el material probatorio haya sido
desahogado, en especial los archivos contenidos en el dispositivo electrénico USB
antes referido, y proceda a su valoracion, ello sobre la premisa de que si lo estima ,
necesario, también podra ordenar el desahogo desde la tapa de instruccion d /

procedimiento sancionador, en todo caso, el Tribunal responsable debera procur
emitir una nueva resolucién a la brevedad e informar a esta sala regional dentre .
las 24 horas posteriores a que ello ocurra, C, en consecuencia, dejar sin efectd los, / ,‘
actos realizados en cumplimiento de la sentencia controvertida, D, ordenar al |
IEQROO que de forma inmediata restituya al actor el registro de la candidatura/al |

cargo de Presidente Municipal de Benito Juarez, Quintana Roo. Al respeto, esa sala

regional estimé necesario puntualizar que en el caso de que el Trib

desahogo de una prueba pericial, en un momento voy a decir porg

deSaN0Qg0.- - - = == == o s el N e
Para ello, la Sala Regional también establecié que podra conside
parametros las directrices fijadas por la sala regional, al resolver los expedientes

SX-JDC-834/2021 y su acumulado, asi como la establecida en la Sala Superior en
el recurso de reconsideracion SUP-REC-405/2021 y acumulados, criterios que
sefalan de manera enunciativa, mas no limitativa; de lo anterior, es importante
observar que en esta nueva resolucién, que se hace creer que ya se observod
principio de exhaustividad, sin embargo, vale la voz, respetuosamente Magistrag

realizada por el Secretario General sobre la inspeccion del USB, donde no existe
informacién alguna y concatenada a otra documental publica que obra en el
expediente realizada por la Autoridad Instructora, donde s6lo desahoga dos pruebas
de las aportadas por el denunciado. Existe una presuncién y yo diria una prueba ;
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pues llama poderosamente nuevamente mi atencion que los archivos, ya me
comenta que, al vacunar con un virus aparecen y ya fueron desahogados por esta
autoridad resolutora, lo cual trastoca sin duda, el principio de seguridad juridica, el
debido proceso y vulnera ahora flagrantemente el principio de certeza, ya que como
lo he mencionado, anteriormente hay dos documentales publicas, una por parte de
la instructora, que abre y cierra un acta circunstanciada con el desahogo de dos
pruebas unicamente, y una inspeccion judicial, donde no obraba ningun archivo en
la jurisdiccion de este Tribunal.- == - - - - - - - o oo oo
Por lo tanto, independientemente de esto, la falta del debido proceso, recordemos,
el dia de ayer, incluso enviamos nuevamente, un recurso por violencia politica
contra la mujer por razén de género a efecto que haga una inspeccion la autoridad
Instructora, porque es su facultad y una vez realizarla, nuevamente tienen que
emplazar a las partes, en este momento se esta haciendo una presunta, o un
presunto desahogo de las pruebas, y lo voy a decir por qué? Porque Gnicament
me enuncia él, efectivamente, en la resolucion en los parrafos como usted bie
comenta, del 132 en adelante, lo que contiene el USB y tnicamente me hace u
breve descripcion de lo que realmente pudiera o puede acontecer, no hay/t ‘
desahogo detallado de esta diligencia jurisdiccional, voy a decirlo en este mom nto/
como independiente que ya me anticipé, a que no nos competia a nosotros realiza
esto. La Sala orden6 la reposicion del procedimiento, y la reposicion del
procedimiento en el desahogo de esto se realiza en la autoridad Instructora, maxime
para abonar el principio de certeza, maxime porque une una vez hecho el desa
de las pruebas, debio6 volverse a establecer una garantia de audiencia, a
que todas las partes del procedimiento emitan los alegatos correspg
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adolecer de falta de exhaustividad, porque esto no es una diligencia, y lo digo con
la experticia en el tema de desarrollo de diligencia, no es un desahpgo exhaustivo
a los videos que duran en este momento 56 minutos, no hay una, poreso yo estoy
pidiendo ahonta copia certificada de la mspeccnon el cual son 8, perd '

de videos las 5:7 minutos 44:19 mlnutos, 0:36 minutos y 0:53 segundos, pero no me
dan circunstancias especificas del desahogo de cada uno en la exhaustividad de

reposicion del procedimiento, no nos competia a esta autoridad emitir y difigro
totalmente con lo que usted comenta, que los ciudadanos tengan la certeza de e gir
en su momento, si hay candidatos, y por quiénes son los candidatos que debe de
decidir. Es importante que también la sala los establecié, conforme al criterio 405,
la determinacion de la pérdida del modo honesto de vivir, le corresponde decidirlo
exclusivamente a la autoridad jurisdiccional que haya decretado la Comision de la
violencia politica contra la mujer por razén de género. Revisando el cumplimiento
de la sentencia, o bien la autoridad encargada de resolver el procedimiento <
sancionador, en las etapas de verificacion de los \registros, en las etapas d
verlflcaC|on de los reqU|5|tos de elegibilidad en el proceso electoral correspo

; vl
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definitiva se emitié al préximo pronunciamiento. Es por eso que no estamos
abonando a la certeza, incluso estamos realizando una confusion total con la
ciudadania, que va a ejercer su derecho en unas horas, y lo digo con conocimiento
de causa. Lo digo porque es practicamente logico, que esta dejando los mismos
resolutivos de la resolucion anterior.- - = == = == == e e oo e
Podemos o no estar de acuerdo con el fondo, ya dije mi razonamiento, podemos
disentir, es lo importante de este 6rgano colegiado, pero estamos dejando una falta
de certeza, estamos nuevamente dando 12 horas a la autoridad administrativa a
efecto que haga lo conducente. Una vez que sea notificada la presente ejecutoria,
eso no cambia, y por lo tanto, independientemente de eso, esto se encuentra,
Magistrado, en los incisos, bueno, éste le da, no sé si se le haya quitado lo que
movio la certeza, no se le haya quitado el plazo o el término para realizar la presente
situacion, pero sin embargo, si trastoca muy de alguna manera, pues que estamos
dejando de certeza, veo que ahi hay un término de 12 horas, ahorita voy a chec
porque bueno este me habia comentado que lo Unico que se agregd fue el desaho
de la prueba, si estamos dejando los mismos efectos y resolucién, entonces
Instituto Electoral de Quintana Roo tendré que hacer lo mismo que realizo el dj
de junio, en el cual el dia de hoy en sesion, por el Consejo General, se dej }
efectos el acuerdo que realmente correspondié a la resolucion en consecuencia de f
este Tribunal, que ya fue revocado. Por mi parte en este momento, serla m| pnmera 4
intervencioén, pero si establecer que los parametros y creo que la hne : .

la eleccién. Por lo tanto, estoy totalmente en desacuerdo,
pone a consideracion, por falta de exhaustividad, falta del d
certeza en la presente resolucién que se propone en este mors R
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien, claro. ----------- 2 5q--mcocooooo
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: ;Me permite?- - - - - >~ - - - - - -
MAGISTRADO PRESIDENTE: Claro sefiora Magistrada, adelante.- - - - - - ==

goza de presuncion de veracidad sobre lo que acontece en los hechos que na
por ello, la carga de la prueba recae en el presunto agresor, en este caso es Isaac
Janix Alanis, cuando aporte indicios de la existencia de violencia politica de género
la parte demandante, por ende, absolutamente usted esta equivocado al sefialar
que cree que en estos casos de violencia politica contra las mujeres aplica la
presuncion de inocencia, no es cierto, ha sido criterio de la propia sala superior, no
existe la presuncion de inocencia en casos de violencia politica contra la mujer en
razones de genero, y mas cuando en este caso evidentemente, la parte demandada,
esta confeso y como lo retomado, las reformas del 2014, cualquiera que fuera lar
circunstancia, el deber de él es haberse abstenido c( cometer actos de violenci
politica de género y que vienen implicitos en sus expresiones. Me extrafig’m
y de verdad me da verglienza, que se trate de normalizar los insulto i
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mujeres, justificandolos con la libertad de expresién, como eh referido, la libertad de
expresion tambien tiene limites, y esto es, cuando atacan a la honra, a la moral,
incluso en este caso, a la dignidad de las personas, como lo es la hoy candidata.
Regresando a la reversion de la prueba, aplica en estos casos, ya que la persona
demandada o contraparte, es la que tendra que desvirtuar los hechos denunciados
por infracciones de violencia politica de género, asi que, en este caso, y se lo repito,
presuncion de inocencia, se termind en este tipo de conductas, no existe, no sé en
que sentencia lo haya checado, pero no existe, y ha sido criterio de la propia sala,
empezando con la sentencia 91 del 2020. Esta decisién deviene de que de la
valoracion de las pruebas en casos de violencia politica debe realizarse con
perspectiva de género, para no trasladar a las victimas la responsabilidad de
acreditar los hechos. ;Y por qué mas en esto? Porque comiinmente los actos de
violencia contra la mujer son de realizacién oculta.- - - - - == - - - - oo _
En cuanto al asunto del USB, que ha sido reiterado en sefialar, y que comparto |
forma en que esta hecha el acta circunstanciada, la propia inspeccion por parte dg’
esta autoridad, por una persona experta que trabaja en este propio Tribunal, pu
la propia sala sefiald que el Tribunal lo pudiera hacer, y de considerarlo mandar
la autoridad Substanciadora, y el Tribunal esta facultado para hacerlo en términos
del 435 de la propia ley de instituciones. Juzgar con perspectiva de género,
especialmente, en los casos de violencia politica, debe tener como objetivo |
atravesar estructuras sociales, culturales, e institucionales, como esta pasando en,
este caso para reconocer a las victimas, visibilizarlas, darles voz y red dignificarlas. -
No comparto tampoco su insistencia de tratar de juntar todos estos términos con el
modo honesto de vivir. Lo he sefalado, el modo honesto de vivir se encuentra en
nuestra constitucion, pero también este modo honesto de vivir, para ser legible, tiene
que tambieén estar concatenado con lo que sefiala la ley de instituciones y
procedimientos electorales para el Estado, cuando habla que ninguna persona, no
puede ser sancionado ya administrativo ni penalmente por violencia politica.contra
las mujeres en razon de género, sé de qué sentencia usted esta sacando y réitera
el tema del modo honesto de vivir, pero también, no hay que perder de vista qué~
cada Estado tiene sus propias legislaciones y no podemos revolver un Estado con
el otro, cada una, cada Estado tiene su particularidad, entonces yo creo que,
abonando al tema de la presuncién me gustaria que pudieras checar esta sentencia
y los propios criterios de la de la de la sala, y de la carga de la prueba. Aqui, mucho
ha sido la pelea y la del debate respecto al USB, pero el USB no aporta nada. No
obstante, la persona, y lo hemos dicho en otras sesiones, esta confesa, reconoce
que emitio tales expresiones e incluso en la audiencia de pruebas y alegatos, sefiala
que la parte actora pretende malversar la informacién, es decir, pues considera que
la parte actora se lo esta imaginando y como hemos sefialado, es otra forma de
violencia contra la mujer. Escuanto.- - - - - - - - - - oo oo oo L. __
MAGISTRADO PRESIDENTE: Adelante, sefior Magistrado.- - - - - == = = = = - = - - - -
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si, muchas gracias, Magistrado,
Magistrada, muy respetuosamente, pues, no me voy a atribuir que estoy totalmente
equivocado, como usted afirma, ni tampoco se trata estbde una pelea, ni tampoco
insisto, en algo que realmente considero que tenga, pues obviamente que coingidir,
o esté tratando de convencerlos con algo, estamos debatiendo, creo que
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sano y es un debate publico el que realizan los érganos jurisdiccionales a efecto de
que en su momento contraponer diferentes puntos de vista. Muy respetuosamente,
le comentd que pues, bueno, no es que esté totalmente equivocado, sino
unicamente diferimos de su punto de vista, ¢no? Y la importancia de esto, y bueno,
yo nada mas le voy a referir, que no se de cual sentencia, lo estoy sacando, el tema
de presuncion de inocencia, pues le voy a decir, que esta en el parrafo 52 de la
resolucion y no es de otro Estado, aunque puede ser similar y pueda ser aplicable,
asi como la jurisprudencia no es que sea de otro Estado, es, y nada menos que la
sentencia SX-JE-130/2021, que la Sala, aproximadamente a las 3:00 de la tarde,
revocd la primera resolucién, exactamente en este PES 33 de la presente
anualidad, y voy a leer textualmente lo que dijo en la foja 19, parrafo 52. Actuacion
que es contraria, perdon en la pagina, ahorita leo al respecto, en la pagina nimero /
20, Magistrada una disculpa en el parrafo nimero 55, al respecto, es textualmente ///
lo que voy a leer, y eso es la resolucion que revoco la primera resolucion de estg/
THBUNGL= 2 5% siwin s s 5im mim com i i mim i o mim i mim oo ot 0 0 S S S
Al respecto, no se debe pasar por alto, que la publicacién de los contenidos a trg/é{y/ /

/

de las redes sociales en los que exterioricen el punto de vista en torno al desempefio |
o las propuestas de un partido politico, sus candidatos o su plataforma ideologica, |
goza de una presuncién de ser un actuar espontane, eso fue lo que yo dije, propio

de las redes sociales, por lo que ello debe ser ampliamente protegido cu
trata del ejercicio auténtico de la libertad de expresion e informacion.
concatenado a la libertad de expresién, las cuales se deben de xXimizar en el
contexto del debate politico, conforme a la jurisprudencia 18/2016 del rubro libertad
de expresion, presuncion de espontaneidad en la difusion de ménsajes de redes
sociales, es ahi, en esta resolucién, donde la lei, en el parrafo 55 eq la foja 20 de la
resolucion SX-JE-130/2021, la cual revocod la primera resoludion, que hoy
nuevamente se pone a consideracién. Es cuanto por el momento y una isculpa.- -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Y no escuché donde 1 la
Presuncion de iN0CeNCia.- - = == == == = - oo oo oo iicccioaa
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Hablé de presuncién de
espontaneidad, Magistrada.- - - - = === - - -~ - - oo _._...
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Puntos diferentes, ino? La
presuncion de inocencia no existe en temas de violencia politica de género. La
reversion de la carga de la prueba es por parte del que estd demandando el no
aporta mas pruebas, las aporta, pero no son suficientes, en cambio, si esta confeso
digo, me parece que existio alld como que un error en creer y de hecho hoy lo dij
el representante de Fuerza por México, hablaba de la presuncion de inocencia, no
existe en temas de violencia politica, y ya ha sido criterio del apoyo de la propia
SalE.= s sn v 5125 2 2m cm mm i v o i o S S S R S ST S Sum e
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: ;Puedo intervenir para contestar,
Magistrado? Una disculpa. - - - - - = - - - - - - o oo __.__
MAGISTRADO PRESIDENTE: Por supuesto, adelante sefior Magistrado.- - - - - - - <
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Magistrada, hablé de presuncion
de espontaneidad y pero bueno, le voy a contestar estaparte. Si puede leer, perd¢
disculpen, el parrafo 52 dice actuacién que es contrario al principio de presunci
de inocencia, cuya observancia es sustancial en casos donde se apah

|
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hechos constitutivos de violencia politica contra la mujer por razén de género, en
los cuales en su analisis deben de observarse los principios que garanticen una
adecuada defensa y el debido proceso, tales como la presuncién de inocencia, la
inversion de la carga de la prueba, la igualdad procesal y el principio de
contradiccion se encuentra en la foja 19 magistrada en el parrafo 52 de la misma
resolucion si quiere leerlo con este con mucho gusto, gracias.- - - - - === --------
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien, si me permiten ambos, por favor.
Justamente, donde iba a intervenir era porque la Magistrada Claudia Carrillo hablo
hace un momento en su anterior intervencion de lo que establece el articulo 435,
parrafo in Fine de la ley de instituciones local y que me voy a permitir citarlo, dice,
el Tribunal Electoral de Quintana Roo podra dictar las diligencias para mejor proveer
cuando asi lo requiera, debiendo resolver de forma pronta y expedita, con las

del Tribunal diera fe de que el USB se encontraba vacio. En uso de esa mi
facultad es que yo ordené al Jefe de la Unidad de Informatica y Documentacio
ese Tribunal lo revise de acuerdo a su experticia , para ver si era posible, pues |
recuperar el contenido de ese dispositivo electronlco y que de ello también dlera fe ’;
el senor Secretario General en caso de que pudieran ser recuperados Ig

archivos que alla existian, y que aparte son exactamente los migmos, que él aqui
senalado como responsable, presentd de manera fisica, es decir, no hay ninguna

pongo a su amable consideracion, que de las pruebas aportadas_por el aqui
sefalado Isaac Janix Alanis, pues Unicamente logra probar, si, que unsqmentario

comentario si existi6 o pudo haber existido. Del lado de la parte quejosa o de T2
actora, si tenemos también, de documentales publicas como el probatorio Pleno
que, cuando hacen una inspeccidn comentario por comentario y en el minuto en el
que se hizo esta expresion, pues ese comentario no existia.- - - = = = = = = = - - - -
Bueno, hoy prueba en la que ha acusado que pudo haber sido borrado, pero baj
mi Optica y se los pongo a su amable consideracion en nada, entonces, desvirtda |5
acusacion en su contra ¢ Por qué? Pues porque no prueba entonces que el vid¢o
esta editado, no prueba que €l no es la persona que sale en ese video, no pruéba
que él no dijo la expresidn que aqui se le acusa como una probable expresion que
violenta a la mujer en razén de género y a su dignidad como persona, como mujer,
y entonces, es por ello que ahora si, con la total certeza de que habia en ese
dispositivo, con la total certeza de que no hay ninguna otra prueba nada novedosa
de las que no habia haya aportado ante el Instituto electoral de manera fisica y de <
las cuales también dos, al menos, ya habia desahogado el Instituto electoral
entonces, ahora si, obedeciendo a lo que nos ordent la sala regional Xalapa, se
valoraron cada una de ellas, se les dio el valor probatd ioque la Iey les estable
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de ellas desvirtiia esta acusacion por el contrario, pues lo Unico que a mi me da la
certeza es que el comentario puede ser borrado, pudo ser borrado, si, pero en
efecto, el dolo para mi estd completamente probado de manera contundente y
fehaciente porque esta persona, en todo momento tuvo la oportunidad de omitir ese
comentario, de no leerlo porque no leyé la cantidad de 2000 comentarios que
hubieron, no los ley6 todos, ley6 los que él decidio leer, entonces, me parece que el
impacto no es menor, no hay una espontaneidad de ahi, porque cuando hablamos
de esta espontaneidad en las redes sociales, que es la presuncion de la que se
hablaba hace un momento, es cuando se hace una critica a su desempefio como
servidora o servidor publlco en este caso no, hace una denostacion a su persona,
COMO MUl .= = = = = = = = = = = m o o o e e e e i eemmaaooo-

Entonces, pues me parece que al contrario de desvirtuar, pues no se fortalece/
acusacmn en su contra, me parece y nuevamente se los pongo a su consideracit

a dudas de que se conﬂgura esta violencia politica en razon género, ¢ por que‘?/ .:"
pues ya se los dije, él decidio darle lectura del andlisis pormenorizado del contenido
de esta frase, pues si, y bueno lo voy a obviar, pues se desprende que son, pugs al | /
menos dichos en contra de su cond|C|on de mUJer entonces ello me parece g |

politica, pues de manera automatica entonces se considera que
modo honesto de Vivir.- - == == - - - - oo LN eeeee-

de la Sala Superior, en donde Unicamente establece que a partir de ahora sola
los tribunales van a poder calificar sobre ese modo honesto de vivir, ya no [3
autoridad administrativa, es decir, ninguno de los OPLES, ni el Instituto Nacional
Electoral, solamente los tribunales, entonces por ello es que tomando como base
este resolutivo de 2018, que se ha venido reiterando en cada ocasién, es que ahorg
este Tribunal realiza esta calificacion. Y por qué? Pues no de manera automaticé
porque ya pues establecimos que se configura la violencia politica contra la myjer
en razoén de género, sino por el impacto que para mi tuvo en ese momento/una
expresion en una red social abierta en la que estaban conectadas mas de 2000
personas, que podia ser replicada por cada una de ellas y que podia ser vista en
los dias y las horas siguientes, y entonces me parece que él rompe en ese momento
el deber de cuidado de conducirse con absoluto respeto, respecto de sus demas
contrincantes en la contienda electoral, maxime si se trata de una mujer, entonces
por ello es que pues en el fondo, pues ya para mi esta super discutido que si se
configura me parece que se lo repito, ninguna de las pruebas que desconociamos,
que se encontraba en el USB, pues al ser recuperadas no hay ninguna novedosa,
son las mismas que de manera fisica entregd ante\el Instituto electoral y de su¢
valoracion conjunta y pormenorizada de cada una de ¢llas, al menos lo que pry
es que puede ser borrado el comentario, pero no Ie:a.wrtua la acusacic
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contra. Muchisimas gracias y por mi parte es cuanto. Si, magistrado.- - - - - - - - - - -
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si Magistrado, ahi diferimos en el
tema de que, una vez que esté inscrito y pierde el modo honesto de vivir es
automatico, no, ya en el 405 ya la sala superior, ya ha establecido el criterio definido
y definitivo, no del 2018 en este 2021, hace unos dias. Y yo Unicamente. Por ultimo,
igual, usted considera un video de 57 minutos con 53 segundos, ;esto es un
desahogo de laprueba?- - - - - - - o cmmm oo
MAGISTRADO PRESIDENTE: Magistrado, sabemos (interrumpen) - - - - - - - - - - -
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Yo le comento porque yo tengo ias
expertiz en el desahogo, como bien conocen, fui Secretario general igual,

obviamente el desahogo de la prueba, es un desahogo pormenorizado de cada
elemento, de lo que contiene en cada video, estabfemendo todas las, aqu

reponer el procedimiento, independientemente que sea su facultad, reponer el
procedimiento, hay una documental publica donde un procedimiento que no fue
completado por la autoridad investigadora, qué es el Instituto electoral de Quintana
Roo. Dos, independientemente que se realice este desahogo, debi6 darsele vi
las partes para que se pronunciaran en alegatos, para que exista un debidd proceso,
no me voy a meter al fondo del asunto, como bien lo comenté en fas anteriores
sesiones, porque no es parte de mi disentir con el proyecto, ni voy a/establecer mas
comentarios si estamos de acuerdo o no a los estereotipos y todo eso totalmente
es reprochable, estoy totalmente de acuerdo, pero no voy a entrar al fondo del
asunto, voy a entrar a lo que ordendé exclusivamente la sala, que era reponer el
procedimiento desde la etapa y la reposicion del procedimiento, deviene en que
tengo dos documentales publicas en este expediente que tengo en la

eso solicito copia certificada al Secretario a efecto de que yo pueda emitir un voto
particular en la presente resolucién. Y dos, considero que la certeza nos debe decir
la instructora, perdon, la investigadora, porque no cumplié con la diligencia, porque
inicamente desahogo dos pruebas de ese USB, y eso es dar certeza plena en un
debido proceso. Es cuanto por el momento.- - - - - - - - - - oo oo _______.
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien para, contestar brevemente sobre |
inspeccion que usted me refiere. Ese video es el mismo del Facebook Live que ya

fue desahogado y del cual hay aportado una prueba que un notario publico dio fe,
minuto a minuto de cada uno de los comentarios. La propia autoridad administrativa

ha dado fe y ha desahogado en qué minuto, que fue el minuto 36, se realizo el
comentario, lo que hizo el Secretario General y obra en la inspeccién que él hizo,

es dar fe que justamente en ese minuto existe ese comentario, pero la prueba ya
estaba desahogada desde antes y pues como le repito el USB, ahora que
descubrimos cual es su contenido integro, no aporta ninguna prueba nueva a lo que
ya estaba antes en el expedlente y pues Sala Re 'onal Xalapa, unlcamente nos/
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entonces pues les pongo a su consideracion el proyecto de cuenta por si este, pues,
desean hacer alguna otra intervencién respecto al fondo.- - - - - = === == === - - - - -
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si, Magistrado, nada mas
comentarle que voy a leer nada mas este parrafo de este documento, esto usted lo
supone, que es el mismo que esta en la documental publica presentada por el
partido actor, lo cual no esta en, lo cual no se encuentra en esas palabras, dentro
de este cuadrito. Lo que contiene el texto. Lo voy a leer. Por cuanto el archivo con
FORMATO WINRAR ZIP, se procedié a descomprimir la carpeta, misma que
contiene un archivo en formato MP 4, denominado grabacién vista escritorio, video /
Janix 25 guion, 04 punto MP 4 comilla, en el momento de abrirlo mostré un video, /
con una duracion de 57.35 minutos que contiene la grabacién de un video que se/
encuentra en la red social Facebook, es decir, se grabé el video de un video que s
encuentra la red social antes mencionada. Es lo Unico que establece, esto es
inspeccion que se realizd a un video de 57.35 minutos. Lo que usted esta acaba
decir, no se encuentra en esta inspeccion, no se encuentra y no establece qu
lo mismo, al menos hubiera dicho, es lo mismo que se encuentra en la comu
publica, pero ya se hizo una inspeccién, no se encuentra en autos y es lo que se
encuentra y asi, asi se encuentran todas las diligencias desahogadas en esto es un
hecho notorio que el desahogo de estos de los videos al menos bueno, con
excepcion de esta, en las actas circunstanciadas que Unicamente la autoridad
investigadora, solamente desahogo dos, en muchos, cuando son exhaustivds hasta
incluso en imagenes, vaya no, hasta incluso en imagenes tienen mas cigéunstancia,
aqui realmente, yo no veo ese desahogo de estos documentales, de
téecnicas. Por lo tanto, es mi sentir mas que nada, a efecto

autoridad
investigadora y ella nos tiene que decir porque no fueron desahogadas, tag demas
documentales y luego, darle vista a las partes para un debido proceso a que sqita
los alegatos finales. Escuanto.- - ---------cmmommm T
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien, bueno, yo para concluir nada mas voy a
decir que, como las mismas pruebas son las que obran en ese expediente que ya
habian sido, pues aportadas de manera fisica ante el Instituto Electoral, si se dio la
oportunidad de ambas partes de emitir alegatos, en los alegatos que emitid la parte
aqui sefialada como probable responsable, pues él Unicamente argumentoé que log
comentarios podian ser borrados, que si existio, pero nuevamente se lo repito, para
no obviar y cansarles, de ninguna manera, en su escrito alegatos, que ustedes lo

conocen, no se niega que €l haya hecho ese video, que sea su persona, que sea

su voz, que haya dado lectura a la frase que aqui esta acusada como violencia

politica en razon de género y entonces por ello es que pues yo nuevamente sefiald

que no se desvirtua en nada ninguna de estas probanzas y pues este, pues por mi

parte es cuanto, si tienen alguna observacion sobre el fondo, le ruego que me las

diga, y pues eventualmente, pues si diferimos en que sj han sido desahogadas o no
me parece para mi que ya no hay ninguna duda del\contenido de ese USB, ya'
sabemos que no hay ninguna prueba novedosa, al menos con las que aporto, par
mi no desvirtua y por ello, es que pues yo considerp que, debe de preval
criterio que sostuve en el proyecto anterior. Si, por favoer, adelante.- - - - - -

. /
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MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si Magistrado, contra lo que dice,
si hay pruebas novedosas que desahogar, de hecho supuestamente se desahogan
aqui, claro que si hay pruebas novedosas, por qué no en su momento, en el Acta
circunstanciada de la propia autoridad, que me parece del 28 de junio, si no estoy
mal, la propia Acta circunstanciada que se instrumenta en la audiencia de pruebas
y alegatos de fecha 24 de mayo del 2021, dentro del procedimiento, efectivamente
son 4 fojas y solamente se desahogan dos del USB, aqui se desahogan, digo
supuestamente se desahogan porque ya estableci que para mi, perdén que lo
vuelva a repetir, pero para mi, si es importante porque las sesiones son publicas. ]
Para mi, un video que dura 57 minutos, un video que dura 35 minutos, esto no es /
un desahogo, y si son nuevas pruebas, que en su momento no fueron desahogadas

Presumir que son las mismas cuando no lo dicen esta Acta circunstanciada
considero que es una vulneracién a la certeza y desde luego, si no tuvierofi/
oportunidad en su momento de alegar, porque no fueron desahogadas ep'la /|
audiencia de pruebas y alegatos, se le tiene que dar la vista, para que eh su’ |
momento, establezcan los alegatos finales sobre este nuevo desahogo que’ usted
mismo ordend y que se realizd, como sea, como se encuentre el desahogo, si |
cumple o no cumple las formalidades de un desahogo, eso ya est4 ademas, en este ‘
momento no se establece y no se da esa garantia de audiencia y hay una fal [
certeza. Escuanto.- - - - - - - - o e oot
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien. - - - = === o - oo oo oo oo oo A
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Si me permite, ya Magistrado para
terminar. Me parece que la Sala fue especifica en sefialar sobre qug prueba se debe
valorar, ya concretamos que esta autoridad jurisdiccional y el Mdgistrado ponente
tiene esta Facultad conforme al 435 de la Ley de Instituciones, estoy totalmente de
acuerdo, lo dijo, lo repitié el Magistrado Presidente, se dijo en la popia sentencia

hablamos de deficiencias o la falta del debido proceso en la propia sentencia, la ==
propia Sala Xalapa, justifica los motivos por los cuales no espero el término del plazo
de impugnacion, que era el dia de hoy, seis de junio, y no espero los terceros
interesados, y eso también podria ser valorado como una falta de debida diligencia.
No obstante, en el punto 20, sefiala que por la trascendencia del tema y lo avanzado
del proceso electoral, se estima que no se debe esperar, que si se esperara a la
conclusion del plazo para la comparecencia de terceros interesados, porque no se
esperd y también ahi podriamos decir que hubo una falta de debido proceso
también de una defensa, quizas por parte de los terceros interesados, esperarlos
podria generar una violacién de mayor trascendencia en el derecho al debido
proceso y la garantia de audiencia del demandante. Es decir, la propia Sala justifica,
porque no se espero esos propios terceros interesados, y a mi me queda claro que
al emitir esta sentencia, el dia de ayer, cinco de junio, sefiala sobre qué puntos que
es este USB, el de justificar la gravedad de la sancion se esta cumpliendo, entonces
tambien, esperariamos, que estamos emitiendo, pyes se esta presentando este/\
proyecto de sentencia por parte del Magistrado poriente, por la trascendencia def
tema y, sobre todo, por el dia de las elecciones, que/es el dia de hoy. Es cuanto.-

= ——t—
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porque pues me parece que hemos discutido ya sobre la sobre el USB, pues
pudieran hacerme el comentario, y si no, pues para seguir con el proyecto, con la
sesion. Adelante seflor magistrado.- - - === === = - e oo
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si Magistrado, una disculpa, pero
faltar al debido proceso, falta de exhaustividad, falta de certeza, también es fondo
cuando se emite una resolucion por un 6rgano jurisdiccional, pero evidentemente
del fondo de la propia resolucién que usted considera.- - - ------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien.- - - === === - oo oo oo e oo :
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Mire, no somos partes, no somos /
partes para referir en este momento, si la sala regional incumplié con las reglas de
tramite. Somos autoridad responsable y es un mandato que nos ordena y no ;
notifica, a efecto de realizar el procedimiento y la reposiciéon de este, y comentarl
a
"

que independientemente de eso, independientemente de lo anterior, existe
tesis, que es la tesis 3/2021, que establece que los medios de impugn :
excepcionalmente podran emitirse la sentencia sin que hayan concluido el tradmité,
y mas, cuando en este caso se quieren tutelar los articulos, puede haber unax
excepcion, porque sobre eso, hay una Convencion Americana sobre los Derechos|
Humanos, y en aquellos casos excepcionales o asunto de urgente resolucién, sera
posible la emision de una sentencia sin que haya finalizado el tramite y/esio es un\\
asunto de Derecho y de hecho. Escuanto.----------cceoeooo oot
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien sefiora Magistrada, ¢atguna otra
INterVeNCION? - = = = = = = s = e e e o e
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: No Magistrado,
estado agotado estetema.- - - - - - - - - - - oo (oo
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muy bien, sefior Magistrado,
INMEIVENCION 7= - = = - - - oo e e e e LN

Magistrada, por la tolerancia y el debate siempre es enriquecedor, les agradezco
mas que nada esta oportunidad, y si me lo permite, nada mas salir un poquito del
protocolo, pues agradecerle a la audiencia que tenemos en este momento. 89
participantes, pues agradecerle, a estas altas horas, bueno, a estas tempranas
horas del dia, que nos estén viendo en este debate de este Tribunal Electoral de
Quintana Roo y decirles que este Tribunal dara certeza a cada medio de
impugnacién y en su momento, sufraguen de manera libre el dia de hoy. Muchas
gracias Magistrada, Magistrado y una disculpa por salirme del protocolo.- - - - - - - -
MAGISTRADO PRESIDENTE: No, al contrario, bien dicho ahi sefior Magistrado, y
entonces yo tampoco tengo ninguna otra intervencion, le ruego, sefior Secretario,
tomar la votacion respectiva.- - - - - - - - - - - oo oo LlL

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Claro que si Magistrado Presidente.
Magistrado Sergio Avilés Demeneghi. - - - - - - - -
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEG
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Claro que si Magistrado, gracias.
Magistrada Claudia Carrillo Gasca. - == ----- -~~~ - -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: A favor del proyecto presentado por
la Presidencia en todos sus t&rminos. - - - - - - - - - - s o e e e e el
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrada. Magistrado
Presidente Victor Venamir Vivas Vivas. - - - === - - oo oo oo oo oo
MAGISTRADO PRESIDENTE: A favor del proyecto, sefior Secretario.- - - - - - - - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrado Presidente, le
informo que el proyecto de resolucién puesto a consideracion de éste Honorable
Pleno por la ponencia a su cargo, ha sido aprobado por mayoria de votos, con e
voto en contra del Magistrado Sergio Avilés Demeneghi, quien ha anunciado un votg
particular para que sea agregado a esta resolucion. Es cuanto Magistrado. - - - - - ‘
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias sefior Secretario, lo instr /
entonces, por favor, a que a la brevedad haga llegar al sefior Magistrado las copigs |
certificadas que solicita y que se agregue también a los autos y a la presente |
sentencia el voto particular, que para tal efectoemita. - - - - - - - - - - - oo /
MAGISTRADO PRESIDENTE: Vista la aprobacién, entonces, del proyecto en el |
expediente PES/033/2021, se resuelve lo siguiente:- - - - - - - - - oo oo oo /
PRIMERO. Se determina la existencia de la infraccion atribuida al ciudadano y Isaac
Janix Alanis por violencia politica contra las mujeres en razén de géner
de Maria Elena Hermelinda Lezama Espinosa.- - - - - - == - === oo 2 ...
SEGUNDO. Se ordena al ciudadano Isaac Janix Alanis, para qde dentro de las
12:00 posteriores a la notificacion de esta ejecutoria, realice las atciones sefaladas
en el inciso F de los efectos de la sentencia.- - - - - - - - - - - - - 4.
TERCERO. Se ordena al Instituto Electoral de Quintana Roo, autoridad vinculada al
cumplimiento de esta sentencia que una vez notificada la prese resolucion,
proceda de inmediato conforme a sus facultades.- - - - - - - - - - - - - oo o - Tx - --
CUARTO. Se ordena, a que de manera expedita al cumplimiento de lo mani
en la ejecutoria, informe a este Tribunal Electoral de Quintana Roo lo conducente
para lo cual debera anexar las constancias respectivas.- - - - - - - - - - - - - - oo oo ..
QUINTO. Dese vista de la presente resolucién, al Instituto Quintanarroense de la
Mujer, en términos de lo establecido en la presente resolucion.- - - - - == == - - - - - -
SEXTO. Se da vista a la Fiscalia General del Estado para que en término de sus
atribuciones, investiguen lo que en derecho corresponda.- - == - - - - - - - - - . /
SEPTIMO. Se da vista al 6rgano interno de control del Ayuntamiento de Benito
Juarez, para que, en término de sus atribuciones, determine lo que a derecho
COIMESPONA@.- = = = = = = = = - = s m o f o e e e e eeiaaooo-
MAGISTRADO PRESIDENTE: Serior Secretario General de Acuerdos, en atencién
a lo ordenado en el asunto atendido en la presente sesion de Pleno no presencial,
con copia certificada de la sentencia proceda a verificar se realicen las notificaciones
correspondientes en los términos de ley; y publiquense en la pagina oficial de
Internet de este érgano jurisdiccional en observancia a los articulos 1, 91y 97 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pubijca para el Estado de Quintana <«
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minutos, del dia en que se inicia, es cuanto sefiora Magistrada, es cuanto sefior
Magistrado, y le ruego, ambos me dispensen por la hora y por la desvelada. Les
agradezco mucho a parte de su compromiso para que podamos sesionar en
cualquier hora y sobre todo vaya mi mayor agradecimiento para nuestros
companeros que estan al pie del cafion trabajando y sobre todo para quienes hoy
nos acompafan en la transmision de esta sesion de pleno los invito
respetuosamente y las invito respetuosamente, a que todas y todos acudamos en
unas horas a partir de las 8:00 de la mafiana, a votar de manera responsable, de
manera ordenada y de manera informada, mucho éxito y que viva la democracia.
Muy buenas noches a todas, muy Buenos dias.------------c oo
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Muchas gracias.-------------
MAGISTRADO SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias a todos.- - - - - - -
MAGISTRADO PRESIDENTE: Bueno, ya rompi, ya rompimos el protocolo, si
alguno de ustedes o sefiora Magistrada quiere dar algunas palabras para la
ciudadania, para alentarlos a emitir su voto, por favor tiene usted el uso de la voz.-
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: No Magistrado, yo creo que el
exhorto a razonar su voto nada mas, que vayanavotar.--------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE Pues muchas gracias, entonces es cuanto sefor

AGISTRADO PRE

JOSE ALBERTO MUNOZ ESCALA;§E

\\_*_____________,_.-
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