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ACTA DE LA SESION DE PLENO CELEBRADA
EL 25 DE MAYO DEL 2022

En la Ciudad de Chetumal, Quintana Roo, siendo las veinte horas con tres minutos del dia
miercoles veinticinco de mayo de dos mil veintidos, a través de la plataforma electrénica
Zoom, se reunieron los Magistrados que integran el Honorable Pleno del Tribunal Electoral
de Quintana Roo, Magistrado Sergio Avilés Demeneghi en su calidad de Presidente,
Magistrada Claudia Carrillo Gasca y el Magistrado Victor Venamir Vivas Vivas, ante el
Secretario General de Acuerdos, Jose Alberto Mufioz Escalante quien acita y da fe del
presente acto, para celebrar la Sesion de Pleno. La presente sesion se realiza en
cumplimiento a lo que establece el articulo 221, fracciones | y 11l de la Ley de instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo. - - - -~ - e e i ninmcccmas
MAGISTRADQ PRESIDENTE: Muy buenas noches a todas y todos, siendo las veinte horas
con tres minutos del presente dia miercoles veinticinco de mayo del aio en-clif§g,
inicio a esta Sesion de Pleno no presencial del Tribunal Electoral de Quintaha Roo.- - - - - -2
Senor Secretario General de Acuerdos proceda a verificar e informar
existe quorum legal para la realizaciéh de lamisma, = - -« - v m e e me e i e o
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Muy buenas noches M4gistrado Presidente, le
informa que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 220 fradgion |, 221 fracciones |
y lll'y 223 fracciones |, Il y Hl de la Ley de Instituciones y Procedimientsg Electorales para el
Estado de Quintana Roo, la Sefiora Magistrada vy los Sefiores Magistrados gue integran el
Pleno se encuentran presentes, por lo que existe quérum legal para la realtzagion de la
presenfe Sesidn nopresencial, - == - - s e e oo d i m e i eiieeieoT g - -
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias, existiendo qudrum legal, se declara el inicio
formal de la presente Sesion, proceda sefior Secretario a dar cuenta de los asuntos a tratar
en esta Sesidnde Pleno. -« « v v - - i mmmmm el PR LT

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDQS: Magistrado Presid??/me permito informarle

que en la presente Sesion, se atenderan cuatro asuntos, correspondientes a dos Recurso d
Apelacion y dos Procedimientos Especiales Sancionadores ¢fn claves de identificacio
RAP/022/2022, RAP/023/2022, PES/037/2022 y PES/038/2022 cuyos nombres de las partes
acloras, autoridades responsables, denunciantes y denunciados se encuentran precisado
en la convocatoria y su complemento fijadas en los estrados y en la pagina oficial de esté
organo jurisdiccional. Es la cuenta Magistrado Presidentg, ~ - e v eeeccavn- e ey

convocatoria de la presente Sesion de Pleno, solicito atentamente a la Licenciada K
Eugenia Hernandez Lara, dé cuenta con el proyecto de resolucién del expediente RAP 2
este ano, que fuera turnado para su resolucién a la Ponencia a cargo de la Magj# /
Claudia Carrillo Gasca, = == =~ «««- - - v - R R i TR Apapp
LICENCIARA MARIA EUGENIA HERNANDEZ LARA: Con su autorizacién Magistrado *
Presidente, magistrada y magistrado. ==« - - ncmmm e e e i e e s -

A continuacion, se pone a su consideracion el proyecto de sentencia relativo cursq de ~
Apelacion veintidés del afio en curso, promovide pot el partido Morena, en contfa detacugrdo
IEQROO/CQyD/A-MC-054/2022 emitido por fa Comjsion de Quejas v Denupcias del Indituto
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Electoral de Quintana Roo, por el cual se resuelven las medidas cautelares solicitadas en el
procedimiento espacial sancionador registrado bajo e nimero IEQROQ/PES/066/2022. - - - -
En el proyecto, la ponencia propone revocar &l acuerdo [EQROO/CQyD/A-MC-054/2022, ya
que, después de realizar un analisis a las constancias y autos que obran en el expediente, se
tuvo por acreditada la existencia de las publicaciones denunciadas consistentes en
promocionales difundidos en las redes sociales de Facebook y Twitter de Laura Lynn
Fernandez Pifia, candidata a la gubernatura de! estado, por la coalicion “Va por Quintana
Roo”, en las gue ha dicho del denunciante, constituyen calumnias en contra de la ciudadana
Maria Elena Hermelinda Lezama, candidata a la gubernatura, por ta coalicién “Juntos
Hacemos Historia en Quintana RO0™. - = == - o v o oo oo o a e e
Se dice lo anterior, ya que la autoridad responsable no realizo el estudio de las expresiones
contenidas en el escrito primigenio de queja, basados en el marco narmativo, criterios
jurisprudenciales y jurisdiccionales relativos a |a figura de calumnia, asi como tampoco
adminiculd bajo un tamiz exhaustivo preliminar los elementos de prueba establecidos en
autos para acreditar a prima facie la conducta denunciada, - - - - - == c s oo cmeme @
En consecuencia, esta ponencia considera que el acuerdo impugnado carece M
estandar de comprobacion de los hechos dentro de un marco constitucio
de la figura de calumni@, « -~ - - - - oA
En conclusién, esta ponencia propone revocar el acuerdo JEQROO/C yD/IA-MC-054/2022
ordena a la ciudadana Laura Lynn Fernandez Pifia, que un plazo dejseis horas contadas
partir de la notificacion de la presente sentencia, el retiro de las publicdciones referidas en lasi
redes sociales Facebook y TWitter. - - -« s v v oo oo e o e o N e
Es la cuenta magistrada y magistrados. -~ - - =<« - < mwe e s N e e
MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias licenciada, queda a consideracio a sefiora
Magistrada ponente del asunto y de! Magistrado e proyecto propuesto, por si alguien guisd
NACET USO 0@ 18 VOZ. = =« = = - « = e e oo e e e e e e e
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Si me permiten Magistrados, compaderos,
tambien a guienes nos ven desde las redes, a propuesta de la Ponencia a cargo de la
suscrita, se propone revocar el acuerdo de la Comisién de Quejas y Denuncias del Instituta )
Electoral de Quintana Roo, en primera, al haberse acreditado la existencia de laé /
publicaciones denunciadas y que fueron compartidas a través de Facebook y de Twitter por,
la denunciada, hoy candidata Laura Lynn Fernandez, en donde de forma preliminar se puedé
decir que vulneran la normatividad electoral establecidas con respecto a actos de posib /
calumnias o propaganda con contenido calumnioso, sin embargo, &s de hacer una refle ié

en torno a este caso en concreto, para las y los candidatos que hoy se encuentrah e
campafa y es que precisamente el fin de las campafias no debe ser quién gana, sing patf
gue se gana, las necesidades de la poblacion, de los trabajadores, de las empresas oo W
de estar en segundo plano, el fin de Ia propaganda es precisaments, y que sé W
campafas, es precisamente establecer o dar a conocer las propuestas de y
candidatos, en este periodo, para efecto de obtener el voto, sin embargo, en ¢f Caso/en -
particular me resulta como ciudadana, indignante que Ia candidata Laura Lynn” Fernandez
comparta un video de un hecho que sucedié en la ciudad de Cancin y en donde se ve ¢b
asesinan a una persona, victima precisamente del crimen or anizado, en la }‘uldad y

atribuye ef hecho a ia hoy candidata, Mara Lezama, - - - - - - Ry

Indistintamente de este tipo de calumnias y denostacione !que 86 %/n d

campafa, y que no deberia tampoco tener justificacion, poriue el objetivo nd es
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hacer una serie de propuestas al electorado, aqui, es importante destacar que con este video
gue esta circulando en las redes y que ya se ha compartido de forma incontrolable, también
estan re-victimizando a los familiares de la persona occisa, lo cual no me resulta tampoco
valide, y anie ello también, vy anie efectivamente, porque se da una vulneracién a la
normativa electoral, es que la propuesta de la Ponencia es instruirle, ordenarle a la candidata
l.aura Lynn Fernandez, que en un plazo de 6 horas, a partir de la notificacidén de |a presente
resolucion en caso de aprobarse, retire dichas publicaciones en las cuentas de Facebook y
de Twitter, y que no solamente posiblemente laceran a sus contrincantes, sino que también
laceran indirectamente a las personas que resultaron afectadas ante la pérdida de ia vida de

un familiar. Es cuanto. -« - m - s m e
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias Magistrada, sigue el proyecto a
consideracion, si alguien mas quisiera infervenir, - - = - m = r e e e e e m e e
Muchas gracias a ambos, no habiendo alguna otra intervencién por favor sefior Secretario
General de Acuerdos, proceda a tomar la votacion respectiva, ===« <« o v u o i n om
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Claro que si Magistrado Presidente, Magistrada
Claudia Carrillo Gasca. « -« - - nrrrmmmm e et T
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLD GASCA: A favor del proyaotp Propuesto p
Fonenciade lasuscrita, - m - - - m s m s m e e Ll
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS Gracias Magistrada, Magistrado Victor Venam
Vivas VIvas, -~ - - c v mmr e e e mm e e
MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: Acompafo la propuesta de la Magisirada
Carmilio, = = = - e m e e R e a e
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrado, Wagistrado Presidente
Sergio Avileés Demeneghi, - -« - - - - - mmm e e

MAGISTRADO PRESIDENTE: Igualments con la afirmativa sefior Secretario, - - e - - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrado Presidente, me permito
informarle que el proyecto de resolucion puesto a consideracion de éste Honorable Pleno por
la Ponencia a cargo de la Magistrada Claudia Carrillo Gasca, ha sido aprobado po;/

UNANIMIdad de VOt0S, ~ = - = m mm e s e e e e e e maaa s
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias, vista la aprobacién del proyecto, en e
expediente RAP/022/2022, se resuelve lo siguiente: - - - e v o oo oo o i n e
PRIMERO. Se revoga el acuerdo IEQROQ/CQyD/A-MC-054/2022 emitido por ta Comision de
Quejas y Denuncias del Instituto Electoral de Quintana Roo, - - -« - oo e e mecea oo
SEGUNDO. Se ordena a la ciudadana Laura Lynn Fernandez Pifia, que un plazo def séis
horas contadas a partir de la notificacion de la presente sentencia, el retiro Ae /3£,
publicaciones referidas en las redes sociales Facebook y Twitter, en términos preci
los considerandos de la presente sentencia, debiendo de notificar a este Tribunal e
de veinticuatro horas a que ello OCUITa. = =« = - e c i e i e na g
TERCERQ. Se determina improcedente ordenar la prohibicién solicitada por el apetdntg. -
MAGISTRADO PRESIDENTE:; Continuando con lo ordenado en la convocatoria de 14 prsente
Sesion de Pleno, solicito atentamente a la Licenciada Liliana Félix Cordero, dé cugnta fon
proyectos de resolucion de los expedientes RAP 23 y PES 37 de este afio, que fué
para su resolucion a la Ponencia del Magistrado Victor VenamirVivas Vivas.
LICENCIADA LILIANA FELIX CORDERO: Con su autorizacié Magistrado Pyesid
Magistrada y Senor Magistrado.

B e
Péginadde11 [ = /
| Actasr-ugfer |
‘ 4



TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO

2l

dy Quirionp Fag
veintitrés del afio en curso, promovide por el Partido Politico MORENA, mediante el cual
impugna el acuerdo de medidas cautelares, emitido por la Comision de Quejas y Denuncias del
instituto Electoral de Quintana Roo, solicitado dentro de! expediente IEQROQ/PES/063/2022 - -
La parte actora aduce esencialmente que el Acuerdo impugnado, no se encuentra apegado a
derecho, puesto que a su consideracion dicho acuerdo viola los principios de congruencia y
legalidad, « « « - - e
Esta ponencia propone confirmar el acuerdo IEQROO/CQYD/A-MC-052/2022, debido a que el
agravio planteado se califica de infundado, porque tal y como lo sostuvo la auloridad
responsable, con las probanzas aportadas por el partido quejoso vy las recabadas por la
autoridad instructora, resultan insuficientes para determinar la procedencia del dictado de Ia
medida cautelar solictada. « - - =« -« v - - oo el e
Por lo anterior esta ponencia considera que la autoridad responsable si realizé una debida
valoracion de las pruebas que obran en el expediente ¥ por tanto no se desprende que exista
una violacion a los principios de congruencia o legalidad del Acuerdo impugnado, como o
refiere la parte reCUITENTe, = « - -« = m o w e i ee e
El segundo proyecto que se pone a su consideracion es el Procedimiento Espegial Sancionador
identificado con la clave PES/037/2022 promovide por el Partido Verde Eeslogista dé™\éxico,
&N contra del ciudadano José Luis Pech Varguez v del Partido Movimiento Ciudadano porxulpa
in vigilando, por la presunta comision de infracciones a la normativa efectoral consistente &n |a
publicacién y difusion de un video en redes saciales, en el que ha dicfo del quejoso, se realikan
manifestaciones calumniosas, -« - v - - oo e b il ! -
En el proyecto se propone declarar existente la conducta denunciadh, consistente en calumpia
en contra del ciudadano Jorge Emilioc Gonzélez Martinez y de la biydadana Maria Elef
Hermelinda Lezama Espinosa, en su calidad de candidata a la Gubernat .‘
Partido Verde Ecologista de México, asi como la inexistencia de las infraccion istenfes
en la vulneracién al modelo de comunicacion politica, uso indebide de la pauta, uso indebidd de
la imagen del ciudadano Jorge Emilio Gonzdlez Martinez y uso indebido del emblema [del
Partido Verde Ecologista de México, dichas conductas atribuidas al ciudadano José Luis H
Varguez y al Partido Movimiento Ciudadanc, por la figura de culpa in vigilando. -« -« - -~ - - f~ -
Lo anterior, toda vez que de las constancias que obran en autos del expediente, es pgsible
identificar en las publicacicnes denunciadas expresiones que, de manera particular llevay a |z
imputacion especifica dirigida al ciudadano Jorge Emilio Gonzdlez Martinez Y, por gnde, 347/
sefalar a la ciudadana Mara Lezama como su complice de un hecho o delito falso, - - - /- - .27 7
En consecuencia, al determinarse la existencia de la conducta consistente en calufnni ?
propone imponer una amonestacion plblica al ciudadano José Luis Pech Varg
calidad de candidato a la Gubernatura del Estado de Quintana Roo, y al partfd )
Movimiento Ciudadano, por la figura de culpa in vigilando. - - - == e e oo cnaion &
Es la cuenta sefiora Magistrada y sefiores Magistrados. = = ==« -« n e oo veun.
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias lLicenciada, quedan a considerat
proyectos propuestos por si alguien quisiera hacer uso de [avoz, - - - v mwecene ool ..
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Me permiten comparfieros Magistrados. - - -4 -
MAGISTRADO PRESIDENTE: Adelante Magistraga, « - -« ==« « oo cmmm e e mommm e e £
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Quiero pronungiarme an torng~al P '
siete, que nos fuera circutado y empezando que esta queja inigia porgue fug pn
representante propietario del Partido Verde Ecologista, Benjamiy Trinidad ¥a , en
diversas manifestaciones en contra del candidato por ta gubefnatura deégtido e Quintana
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Roo, asi fambién como det Partido Movimiento Ciudadano. Alega diversos hechos como el de
calumnias, como el que se hizo un mal uso del modelo de comunicacion politica, también el
uso indebido de la imagen de Jorge Emilio Gonzalez, asi como también, el uso indebido del
eslogan del Partido Verde Ecologista de MEXIco. - =~ « - - - - mrmmeemcamaan o
Es de sefalarse y debemos de recordar, que ha sido criterio de la Sala Superior que no se
debe considerar transgresion a la normatividad electoral, la manifestacion de ideas, opiniones o
expresiones, siempre que estos no rebasen los limites constitucionalmente establecido, en
torno al tema de Jorge Emilio Gonzédlez Martinez, la suscrita comparte efectivamente que existe
el promocional, en el caso en donde involucra a este ciudadano, que es menester sefialar que
no es candidato, ni per la gubernatura, ni fampoco es candidato por la diputacién local en el
actual proceso electoral, no contiene una opinidn critica hacia &I, sino que contiene la
imputacion de un posible hecho o delito falso al sefialarlo y acusarle directamente que dicho
ciudadano es nific verde, saquseador, &l es un vividor que ha saqueado nuestro paraiso, se
PASAN d@ COMMUPIOS. -~ m s m e m e e e e e e eeie e a e
El motivo por el cual no comparto el presente proyecto es, principalmente, entre los puntos
ciento sesenta y dos, al ciento setenta y dos, de la propuesta que se pone-a CORSideracion
respecto al uso indebido de la imagen de! multicitado ciudadano bajo la justificacién de acderdo
al proyecto que se nos pone a consideracion, que al ser una figura fiblica esta perm¥ido
difundir y hacer uso de su imagen en la propaganda electoral de fas candidaturas, adh vy
cuando éste es ajeno a este proceso electoral, lo cual totalmentef no comparto, si bier el
ciudadano Jorge Emilio Gonzalez Martinez es una figura pablica, pof
puestos en cargos de eleccion popular, asi como también, ha tenido 3pa actividad en el Parfido
Verde Ecologista, por ello tienen menor resistencia que los particularesiapte las intromisiongs a
los derechos de la personalidad asociados al ejercicio de la libertad de &xqpresion, no ménos
clerto resulita, que ello no justifica que se esté haciendo un uso indebido de su Ifrmgen, pyesto
que en el presente promocional claramente se le hace imputacién directa de hechos 6 Pogibles
delitos falsos, lo que generaria en ia opinion de la ciudadania cada vez que vean su imaggn, ya
ni siquiera es su nombre, estan involucrando a su imagen, que es una persona corruptd y que
ha saqueado a nuestro paraiso, tal y como lo sefiala el propio promocional. En este senftido,
uso de la imagen y las expresiones realizadas hacia el ciudadano Jorge Emilio Gonzdlez
pueden, a criterio de |a suscrita estar amparados bajo 1a libertad de expresion y el derecho 4 12 ,
informacion, porque ya empiezan a atacar su dignidad, dado que constituyen una imputagion /
directa de un hecho o delito falso, atribuido al ciudadano en comento, por lo que no p -‘
considerarse como una opinién del denunciado, sino de expresiones de ataque que pdr y
naturaleza no contribuyen a un sano desarrolio de la contienda electoral, ni siqljers
contribuyen al debate politico electoral- - - == o v o oo .o
Maxime, como ya sefialé, el multicitado ciudadano no es candidato a la gubernatura, nd/e
candidato tampoco a ningin puesto de eleccién popular, que en este caso serfa alffiina
diputacion, no es contendiente, en este sentido, se puede advertir que la intencion que el
denunciado del Partido Movimiento Ciudadano, no es la de difundir informacion gue contenga
una critica formulada respecto de temas connaturales al debate publico, como las relacionada
con la actuacion o gestion de los érganos o autoridades estatales o mensajes a la ciudadaria
quintanarroense que coadyuven a una opinion plblica, libre e informada, - -« - =« - - - - / £ -
En cuanto a la candidata Maria Elena Hermelinda Lezama, fsi quiero tambié
torno a este tema, para que exista la calumnia y ha sido criterio también de
requiere de la imputacion directa de hechos o delitos falgos con un |
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electoral, lo que en el presente caso, pues advierte que el candidato a ia gubernatura
denunciado imputa directamente la comision de un hecho o delito falso, a sabiendas que esa
informacion no es verdadera, de manera que no se trata de una opinién o critica fuatte y severa
de una candidata durante la campaa electoral, si no que contraviene la normatividad aplicable.
Por lo que respecta a las consideraciones realizadas, entre los parrafos doscientos doce y
doscientos trece, para determinar la existencia de expresiones calumniosas en contra de quien
contiende la suscrita, no comparte la connotacion que se le da al vocabio corrupcion, puesto
que ha sido criterio de la propia Sala que el vocablo corrupcion no necesariamente debe
interpretarse como imputacion de un delito, ya que debe de estudiarse en el contexto en el gue
se emite, de manera gue en el caso se realiza una critica al Gobierno municipal, de ahi que
es3s expresiones pudieran estar amparadas bajo la libertad de expresion, dentro del contexto
del debate politico que permiten contribuir al voto informado.- « - == a e e o i mmamme e e o
Asimismo, me Hlama la atencién que en el proyecto que se pone a consideracion, no fijan si se
trata de hechos o delitos falsos, se refieren a los términos de forma ambigua vy lo sefialan como
si sucedieran los dos al mismo tiempo, pero no determinan si es un hecho o si se trata de un
delito falso, lo cual también me parece INCONGIUEME.~ -« =« - = m e e e e e e

Por otra parte, es a criterio de la suscrita, que el término de saqueo no existe como delitg penal,
tampoco buscando nuestro Codigo Penal, existe tal palabra vy se le esta dando-ufa connotasion
como si fuera un delito por considerar, que pudiera darse como robo, sin erfibargo, la analogha
de los delitos, y sancionar de forma analdgica porque parece también que no esta permitido en
nuestro pais, no obstante, tampoco se hace un disefio, un analisis def contexto en el gue s
emiten tales expresiones,- -~ « « v v r e e e e o e e
Por fanto, me parece que existe una falta de exhaustividad en el poyecto que se pone 3
consideracion, también, no existe un analisis de los elementos de calumM que ha sefalado 13
Sala Superior y también, no comparto que no se le dé iimites al uso d
persona, que es ajena al proceso electoral, y desde luego, la falta de analisis é ®
que se da la palabra corrupcién y también sagqueo, que como que ha dicho, ef saqueo ;
en nuestro codigo y no podemos sentenciar o someter, no deberia proponerse una senteng
sobre un hecho que se le parece, pero que posiblemente no lo es. Muchisimas gracias. Hgy
agui dejo mi INterVenCiON = « - - 4 - m e e e e ee e n e
MAGISTRADO PRESIDENTE: Adelante Magistrado Victor.- - - -« ==« c oo cneeauae .. :
MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: Solamente de manera muy breve, g
Magistrado, sefialar que saqueo, es un sindnimo del delito de robo, como también lo puedd ¢
la palabra hurto, si se hublera sefialado por parte de la que ha acusado, que tal persona pliy
el dinero de los Benito Juarenses, no significa que entonces no le esta acreditando un delitd 14
palabra saqueo. su significado es también como el de pillaje, la toma o el apodera Ao
legitimo e indiscriminado de bienes ajenos, que es lo que significa el robo, ya sea porla .‘/ -

por parie de una victoria politica, o de una victoria militar en el transcurso de una cats ftroffe d
de un tumulto, como puede ser una guerra, o0 tambieén pacificamente por ef uso de la fiferzal
aprovechando ef descuido o la falta de vigilancia de estos bienes, lo que ello significa, 4
nosotros nos vamos al Codigo Penal, quien se apodera sin derecho y sin consentimiantd gé
persona que pueda otorgario, de un bien ajeno mueble, comete el delito de r
definicion que les acabo de leer, ai hay un apoderamiento ilegittmo e indiscri

ajenos por la fuerza, entonces e saqueo, a la optica de un se dor, es un
es por ello la propuesta que se hace a este Honorable Pleno.- -

~

i Pdgina 6 de 1I”‘“"‘"‘“/ — 7

[WACTA ar-yfozz |
.




TEQROU
[ yorriwe.

Tribwi

ta Quistses Ros
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias Magistrado, sigue a consideracion e proyecto
PIOPUESIO. = =~ = = o e e e e e e e i e mmmmm e
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Si me permite, es interesante el punto de vista
que ha sefialado el Ponente, pero eso no existe en su proyecto, eso no se hace en el analisis,
solamente se limita a considerar el significado en un diccionario de la palabra saqueo, pero no
asi lo podria por analogia atribuirselo a un delito que existe en nuestro Codige Penal, no
obstante, tampoco hay una decision en el proyecto que se pone a consideracion, si se esta
sentenciando por un hecho o por un delito falso, y de ahi también, la falta de certeza en el
proyecto que se pone a consideracion, y la certeza también es un principio en la materia
electoral gue tenemos que tener las autoridades, entonces creo que ahi también falté lo que
acabo de decir, y que posiblemente se podria atribuir a un robo, realmente el saqueo no existé
€3 como uno lo entienda, y tampoco se define con certeza si se esta hablando de un hech® -
de un delito falso, entonces, a falta de certeza, me apartd del proyecto,- = - -~ < re e == o u- Lot
No obstante, también de las consideraciones que he referido, en cuanto a la imagef dé J&~
persona, tan ajena al proceso electoral, y que definitivamente esta justificando gque esAe
uso de Ja imagen, porque se trata de una figura publica, yo creo que ahi también hayq
un tratamiento distinto a esta persona.-« <« - - e e e e i n ool PRy L
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias Magistrada. Adelante Magistrado Wétor: - / - -
MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: Perdén Presidente, Una Gltimaiiienercion
no necesariamente la comision del delito que se imputa tiene que estar tipifitado en n %
Codigo Penal local, si no en cualquiera de los existentes, y el articulo 123,7"del Cédigd Penal
Federal sefiala cuando, durante una rebelidn se cometan los delitos /de homicidio, robo,
secuestro, despojo, incendio, saqueo u otros delitos, se aplicaran las regias del concurd
Entonces, si el Codigo Penal Federal est4 hablando del SaquUes, es |
entonces, necesariamente le esta imputando un delito que si existe, no, necesariamente tieng
que ser del del Codigo Penal de Quintana Roo, entonces con ello\ya cierro mi Gl
intervencion y reiterc en todos sus términos la propuesta que se hace.- - - - - i T o
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias Magistrado. Sigue a continuacién el proyecto
propuesto, si alguien mas desea hacerio. - =« « -« - r e m e e e d e a e \
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Lo sigo exhibiendo, eso no existe en el
proyecto que se pone a consideracion, y tampoco dije que el Cédigo Penal del Estado de
Quintana Roo en general, y eso, quizds hubiera abonado a su proyecto para que también se
decidiera en el proyecto, si lo esta sentenciando o lo estd amonestando por un hecho o por un
delito falso, entonces, falta de certeza en el proyecto, porgque parece que lo esta sentenciando
por un hecho y por delito falso o, 4por o por cual de las dos?, no obstante, lo que acaba de
manifestar, no se encuentra en el proyecto que se pone a consideracion.- - =« - cm - cmeacwm- .
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias, ;alguna otra intervencion?- - = - =« = -« <« -« « -
MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: No por mi parte ninguna.- - = - == ==« - - -
MAGISTRADO PRESIDENTE: Gracias a ambos, una vez discutidos los proyectos a
consideracion, por favor sefior Secretario, tome la votacion respectiva- - - -mneaman oo
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Claro que si Magistrado Presidente, Magistrada
Claudia Carillo Gasta.- ==« -~ - -« e e e e e et e e e e e nmeaaan ‘
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Con el reﬁp%Fo del Ponente y tambié

|

compafiero Magistrado, me voy a apartar del presente proygcto que se pone a co
por falta de certeza en el mismo, y voy a emitir un voto en cofitra gue solicito que, ge adj
PrOYECHD .~ = v 4 r s e m e e e ceaaa
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SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrada. ¢Con respecto al RAP

VEINHTES7n - - o o e e e
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: En ese si estoy a favor, en lo que referi es al
PES treinfa y siete.- = - - - e m e e il
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias, Magistrado. Magistrado Victor Venamir
VIVAS VIVAS - - w v m e e e e e e e
MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: A favor de ambos proyectos, sefior
S@OIRMANI0. = = w v - o - o el
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrado. Magistrado Presidente Sergio
Avilés Demeneghi.- - - - - - - e e
MAGISTRADO PRESIDENTE: Acompario la propuesta presentada por el Magistrado Vivas,
SRAOT SECTBIANI0.- = = » v e oo e e .

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Gracias Magistrado, Magistrado Presidente, le
informo que en cuanto a los proyectos de resolucion puestos a consideracion por ja Ponencia
del Magistrado Victor Vivas, sobre el RAP/023/2022, fue aprobado por unanimidad de votos.
Ahera Bien, en cuanto al proyecte PES/037/2022, éste fue aprobado por mayoria de votos, con
el voto en contra de la Magistrada Claudia Carrillo Gasca, quien ha solicitado incluir su voto a la
sentencia que ha quedado aprobada. - - -~ =~ = oo - e m o e e

MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias sefior Secretario. Vista la aprobadion de~lps
proyectos, se resuelve lo siguiemter- - - -~ - -« oo ool oL .. FE e ‘

En el expediente de RAP/023/2022:- - - - - - - et C e e ) ‘
UNICO. Se confirma el acuerdo impugnado por las razones cg
considerativa de la presente resoluciOn.- ~ ~ - =« - - v amenaa . R
Ahoara bien, en el diverso expediente PES/037/2022.- =« =« = wem e e v oed e e
PRIMERO. 8e declara la existencia de las conductas, consistente en cal mnia en perjuicio delf
ciudadano Jorge Emilio Gonzalez Martinez v de la ciudadana Maria Elena

Espinosa, en su calidad de candidata & Ja gubernatura del Estado, asi como q
Ecologista de México, atribuidas al ciudadano José Luis Pech Vargusz, en su Calidad-gg
candidato a la gubernatura del Estado de Quintana Roo y al partido poiitico Movimienfo,/
Ciudadano por la figura culpa in Viglando.- - === = « -« < s s e e e e cmmmae e e /
SEGUNDO. Son inexistentes las infracciones consistentes en la vulneracion al modelo /dé
comunicacién politica, uso indebido de la pauta, uso indebido de Ia imagen del ciudags //
Jorge Emilio Gonzalez Martinez y uso indebido de! emblema del Partido Verde Ecologigié J#

Mexico, atribuidos al ciudadano José Luis Pérez Varguez y al Partido Movimiento Ciudad4
TERCERO. Se impone un amonestacion publica al ciudadano José Luis Pérez Vargued /&
calidad de candidato a la gubernatura del Estado de Quintana Roo y al partidg/po
Movimiento Ciudadano, por la figura de culpa in Vigilando.- « = =« = == ceev - v w e e oa .
CUARTOQ. 3e vincula al Instituto Electoral de Quintana Roo para efectos de suspendgr de
manera inmediata los videos materia de denuncia, de conformidad con los argunjentes
emitidos en la presente resolucién y tomando las acciones pertinentes que consi
necesarias y con posterioridad a ello, informe a este Tribunahsu cumplimiento,- - »= - ~éa./ . . -
MAGISTRADO PRESIDENTE: De acuerdo con lo ordenado len la convocatori

e R /a -----
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MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Magistrado, me guedeé con una duda, lo que
acaba de leer a lo (ltimo, creo que se confirmé la negativa de unas medidas cautelares, y esta
diciendo que, 0 sea, eyd creo que @ ARterior.- - - - < - e m e L e e
MAGISTRADO PRESIDENTE: A ver Magistrada. ;Se encuentra el Ponente? es |a propuesta
que tengo este aqui en la cuenta, si pudieran verificar el Ponente v el Secretario General, la
informacion o la observacion que realiza la Magistrada Claudia Carmillo.- -« =« -« v e emauau_.
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Porque confirma una negativa de medidas
cautelares, y lo leyd como si estuviera revocando, y le esta dando un PlEazo.-re e e e a o
MAGISTRADO PRESIDENTE: Son los resolutivos propuestos Magistrada, en un momento
atendiendo su observacion, con mucho guste se verifica, pero es la propuesta presentada por
el Magistrado Ponente, si hay un error haganmelo saber a efectos de rectificar 0, N SU Gaso,
confirmar 1o ya antes aludido.- « -« «w e - e e e e e Lol
Es el PES cero veintitrés, se confirma el acuerdo impugnado por las razones contenidas en la
parte considerativa de la presente resolucion, no se esta revolcando, v se confirma donde se
niegan las medidas cautelares.- - - = - -« - - v e ans e e maa oo
MAGISTRADO PRESIDENTE: Adelante Magistrado.- - = = =« «« cmcmo e e mmccmaee e
MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: Tengo a la mano el proyecto que se les que
se les envio a su consideracion, tiene razén la Magistrada Carrillo en el RAP 23 i
que se propone es Unico, se confirma el acuerdo impugnado por las razones-€ontenidas B |a
parte considerativa de la presente resolucion y notifique conforme a dérecho. Ese es\el
resultado que 5e Propon@. -« - -~ - s e o e eaia e o\

En el expediente PES/037/2022, ha sido la lectura puntual como $e dio- - - « ~Sem e v - o o - -
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS: Es correcta las propuestas gue
Magistrado - « = - - m e e e i =~
MAGISTRADO PRESIDENTE: Ok, muchas gracias. De acuerdo con lo ordenado en [la
convocaioria de la presente sesion de pleno. Solicito atentamente a la Licenciada Ana Teredita
Rodriguez Hoy, dé cuenta con el proyecto de resolucién del expediente PES treinta y ochq de
este afio, que fuera turnado para su resolucion a la Ponencia a Mi Carg.- =~ =« <~ m ==« w-L -
LICENCIADA ANA TERESITA RODRIGUEZ HOY: Con su autorizacion Magistraf
Presidente, Magistrada y Magistrado.- - - - = -« - - o oo e o e e
El proyecto que se pone a su consideracién, es el relativo al Procedimiento Esp
Sancionador treinta y ocho, promovide por el Partido MORENA en contra de lg ciud
Pacla Marissa Cervera Viflanueva, en su calidad de candidata a Diputada Local por el 4
15, postulada por el partido Movimiento Ciudadano, asi como en contra del referido :.‘f titdio
politico, a través de la figura de culpa in vigilando; por supuestas publicaciones en la 4
Facebook de la denunciada, en donde presuntamente aparecen diversos Nifos, Ni
Adolescentes, que a juicio del partido quejoso vulneran el interés superior de la nifiez.-4 -
En el proyecto se propone declarar la existencia de las conductas denunciadas.- - - - -/ - - -/ -
Lo anterior en razén de que del caudal probatorio que obra en las constancias del expediepte y
a través de los requerimientos v demas diligencias lievadas a cabo o
investigadora; se observa que la denunciada no cumplié a
fos requisitos exigidos por los Lineamientos del INE, en rel
edad que se advierten en las referidas publicaciones: pugs de las iméy
T

Pagina 9de 11 - /
/ | ACTA a7-41209f |
! 7




TEORGO

TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROOQ

advierte la aparicion de menores de edad, de manera directa en unas y de manera incidental
en ofras, en actos que se consideran como propaganda electoral, asf como actos politicos
levados a cabo por la candidata denunciada en ia etapa de campafias vy de los cuales se
realizé su difusion en redes SOCIalEs = « - - m v v e e mm o mm e e e
En el caso en concreto, la candidata denunciada tenia la obligacién de recabar &l
consentimiento de los padres o tutores de los menores de edad o en su caso, difuminar o hacer
irreconacible el rostro de los menores de edad que aparecieron en las imagenes publicadas en
su cuenta de Facebook; lo que en el presente asunto No aCoNtECIG - « « - w - o e oo mmeme oo e
De lo anterior, y por las demas razones que se exponen en el proyecto, esta ponencia propone
declarar existentes, las conductas denunciadas, e imponer la sancion consistente en una
AMonestacion PUBICA.« ~ « ~« - =« o o oo e e

Asi mismo, y toda vez que de la diligencia efectuada por este Tribunal se advierte que a la
fecha que se resuelve el presente procedimiento especial sancionador, la denunciada continga
vulnerando el interés superior de la nifiez, se propone ordenar a la ciudadana Paola Cervera,
que en un término de 4 horas contadas a partir de la notificacion de la presente sentencia,
realice el retiro de los enlaces contenidos en su cuenta de Facebhook; y una vez realizado lo
anterior, informe el cumplimiento dado en un término de 2 horas, con el apercibimiento a la
ciudadana de mérito y al partido Movimiento Ciudadano, que de no dar cumplimiento a lo
ordenado por este 6rgano jurisdiccional, se harén acreedores de la medida de apremio
sefialada en el articulo 52, fraccion 1l de la Ley de Medios de Impugnacién.en Materia
Electoral-« - - - e e e e R N
Finalmente, por lo que hace al presunto incumplimiento de! acuerdo de/medida cautelar, este
organo jurisdiccional no esta en posibilidad de emitir un pronunciamiento de fondo al respecto,
por tanto, con la finalidad de garantizar el debido proceso de la ciudaddna Paoia Cervers y dei

procedimiento sancionador en términos de ley. Es la cuenta sefiora y sefiores Magistragos.- - -
MAGISTRADO PRESIDENTE: Muchas gracias licenciada, queda a consideracion de-alsefiora
Magistrada y sefior Magistrado el proyecto propuesto por un servidor- - -~ - e e -uuo .. j =

Muchas gracias a ambos, vista la aprobacién def proyecto en el expediente PES/038/2022 se
resuelve 10 siguiemt- = = - - - - oo oo L., frm -

PRIMERO. Son existentes las violaciones objeto de la denuncia atribuida a Ia ciudadana Paola
Marissa Cervera Villanueva, en su calidad de candidata a la Diputacion local por el distrito 15, y
al Partido Movimiento Ciudadano, a través de la figura de culpa y vigilando.= =« « - v v oo o a s
SEGUNDO. Se impone una amonestacién publica a la ciudadana Paola, Marissa Cervera
Villanueva en su calidad de candidaia a la Diputacion local por el distrito 15 y al Partido
Movimiento Ciudadano a través de la figura de culpa in vVigilando.s - - - = v e mme el

TERCERO. Dese vista al Instituto Electoral de Quintana Roo para gue en e ambito de sus
atribuciones, determine lo que en derecho corresponda, respecto del presunto incumplimientb
de la medida cautelar referido en la presente resolucion.- - - -

CUARTO. Se vincula a la Secretaria General de acuerde de
transcurrido el plazo establecido en fos parrafos 103 y 104
cumplimiento a lo ordenado, realice la inspeccién ocular enflos enlaces a Ain de qu
resultado, esta autoridad determine lo que en derecho corresgonda « - - - - - /
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MAGISTRADO PRESIDENTE: Sefior Secretarioc General de acuerdos, en atencion a lo
ordenado en los asuntos atendidos en la presenie Sesion de Pieno, proceda a verificar se
realice la noftificaciones correspondientes en los términos de ley y publiquese en la pagina
oficial de Internet de este 6rgano jurisdiccional, en observancia a los articulos 10,91y 97 de la
l.ey de transparencia y acceso a la informacion pablica para el Estado de Quintana Roo.- - - - -

Y siendo todos los asuntos por desahogar, se declara clausurads la presente Sesidn de Pleno
no presencial, siendo 1as veinte horas con Cuarepta y trés minutos del dia que se inicia.- - - - - -

Sefiora Magistrada, sefior Magistrado, sefior cretario General de acuerdos, publico que
amablemente nos acompafian, es cuanto. Muy .‘ noches atodas y atodos.- - - -« - - - .

\
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