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" Chetumal, Quintana Roo, a 14 de
julio de 2024.

ASUNTO: SE PRESENTA JUICIO
ELECTORAL.

TEQRDO
MAGISTRADO PRESIDENTE
DEL TRIBUNAI ELECTORAL
DE QUINTANA ROO. 1471007202 14144

PRESENTE. ’é//“/ﬁ/pé/

OFICTALIS OF PARTES

LEOBARDO ROJAS LOPEZ en mi calidad de presidente de la
Direccién Estatal Ejecutiva del PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, personeria que tengo debidamente acreditada y
reconocida en el acuerdo impugnado, con el debido respeto
comparezco y EXPONGO:

Mediante el de cuenta, vengo a presentar JUICIO ELECTORAL, en
contra de la sentencia de fecha nueve de julio de dos mil veinticuatro,
emitida por el pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo, recaida en
autos del expediente PES/017/2024.

En términos del presente, pido que el mismo sea remitido a la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, a efectos de su debida sustanciacidon y resolucion.

Por lo expuesto, atentamente PIDO:

UNICO. - Acordar de conformidad a lo solicitado.

C. LEOBARDO ROJAS LOPEZ.



En la ciudad de Chetumal, Capital del Estado de
Quintana Roo, siendo las veintitrés horas con cuarenta y
cuatro minutos, del dia catorce de julio del afio dos mil
veinticuatro, se recibe entregado personalmente, escrito
de prosentacién y de demends, signads por &l ciudadanc
Leobardo Rojas Loépez, quien se ostenta como
Presidente de la Direccién Estatal Ejecutiva del Partido
de la Revolucion Democratica, constante de noventa
fojas Utiles Unicamente al anverso, en los cuales se
aprecian rubricas al parecer autografas, mismo que se
acompafia de la siguiente documentacion.

1.- copia simple de la credencial para volar con

fotografia, por ambos lados a nombre del promovente
z‘& =3
Total de fojas recibidas: ¥4 fojas Utiles al anverso.

Recibié: Miguel Quintal




Chetumal, Quintana Roo, a 14 de julio de
2024.

ACTOR: PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROO.

ASUNTO: JUICIO ELECTORAL.

MAGISTRADA Y MAGISTRADOS INTEGRANTES DE
LA SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
CORRESPONDIENTE A LA TERCERA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL ELECTORAL.

LEOBARDO ROJAS LOPEZ, en mi calidad de presidente de la
Direccion Estatal Ejecutiva del PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, personeria que tengo debidamente acreditada y
reconocida en el acuerdo impugnado, adjuntando copia de mi
credencial de elector, como anexo UNO, enla cual se me reconoce con
la calidad con la que me ostento; sefialando como domicilio para oir y
recibir toda clase de notificaciones y documentos el inmueble ubicado
en

hetumal Quintana
Roo, y autorizando para oirlas y recibirlas en mi nombre Yy
representacion, aun las de caracter personal, al C. JOSE GUSTAVO
TORRES HERNANDEZ; ante Usted con el debido respeto
respetuosamente comparezco para EXPONER:

Que por medio del presente escrito, con fundamento en los articulos 7
99 parrafo cuarto, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 186 fraccion Il inciso b) en relacién al 192 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion; y en concordancia a los
Lineamientos Generales para la |dentificacion e Integracion de
Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

y bajo el amparo de la sentencia SUP-JRC-158/2018, vengo a



interponer JUICIO ELECTORAL en los términos que a continuacion de
conformidad con el articulo 9 y 13 parrafo primero inciso b), de la citada
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral, manifiesto:

ACTO O RESOLUCION QUE SE IMPUGNA. - La resolucion de fecha
nueve de julio de 2024, emitida por el Pleno del Tribunal Electoral de
Quintana Roo, en los autos del expediente PES/017/2024, mismo que
tuve conocimiento el dia DIEZ del mes y afio en curso, de la resolucion
de mérito.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
El Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo.

PRESUPUESTOS PROCESALES Y REQUISITOS ESPECIALES DE
PROCEDIBILIDAD. Estos también estan reunidos, como se vera a

continuacion.

OPORTUNIDAD. La demanda se present6é dentro de los cuatro dias
que fija el articulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, pues la notificacion de la resolucién
impugnada se practicé mediante la notificacion personal realizada por
el Tribunal Electoral de Quintana Roo el dia DIEZ de julio de 2024, y la
demanda se presenta el dia CATORCE de julio del afio en curso, por lo

cual se esta en tiempo y forma con el presente recurso.

LEGITIMACION Y PERSONERIA. E! Juicio Electoral es promovido por
parte legitima, toda vez que el suscrito es actor dentro del
Procedimiento Especial Sancionador en el Tribunal Electoral de
Quintana Roo en el PES/017/2024, de conformidad con el articulo 13
parrafo primero inciso b), de la citada Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral. Asi como todos los
articulos referentes a la tutela efectiva.

El suscrito, C. LEOBARDO ROJAS LOPEZ, acredito con la copia de la
respectiva credencial para votar con fotografia, misma que adjunto

como anexo UNO, u otros documentos que se acompafian, misma que



en todo caso, en términos del articulo 18.2 inciso a) de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, me debe
reconocer en su informe circunstanciado el Tribunal Electoral de
Quintana Roo, senalada como responsable, toda vez que, en el
expediente PES/017/2024, se me reconoce tambien la calidad con la

que promuevo.

Aunado a lo anterior por mi propio derecho, en términos de lo dispuesto
en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos en su Articulo

25. Proteccion Judicial:

1. Toda persona tiene derecho a un recurso

sencillo v rapido o a cualquier otro recurso

efectivo ante los jueces o tribunales

competentes, que la ampare contra actos que
violen sus derechos fundamentales reconocidos

por la Constitucion, la ley o la presente

Convenciéon, aun cuando tal violacién sea

cometida por personas que actuen en ejercicio de

sus funciones oficiales.

2. Los Estados Parte se comprometen:

a) a garantizar que la autoridad competente
prevista por el sistema legal del Estado decidira
sobre los derechos de toda persona que
interponga tal recurso;

b) a desarrollar las posibilidades de recurso
judicial, y

¢) a garantizar el cumplimiento, por las
autoridades competentes, de toda decisién en

que se haya estimado procedente el recurso.

PRECEPTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES VIOLADOS:



Los articulos 1, 14, 16, 17, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 25 y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles

y Politicos; 23 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

HECHOS

Fundo este medio de impugnacion en las consideraciones de hecho y

de derecho que menciono a continuacion:
CAPITULO DE HECHOS:

PRIMERO. - Con fecha cinco de enero de 2024, el Consejo General
del Instituto Electoral de Quintana Roo, realiz6 la Declaratoria de inicio
del proceso electoral ordinario local 2024, tal y como lo dispone la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Quintana Roo.

SEGUNDO. — En sesién extraordinaria el Consejo General del Instituto
Electoral de Quintana Roo, aprobo el plan integral y el calendario
integral del proceso electoral local ordinario 2024, en donde se asienta
que el dia 19 de enero al 17 de febrero, fue el periodo de LAS
PRECAMPANAS ELECTORALES EN EL ESTADO DE QUINTANA
ROO; del mismo modo en el documento referido se infiere que DEL 18
DE FEBRERO AL 14 DE ABRIL COMPRENDE EL PERIODO DE
INTERCAMPANA del proceso electoral ordinario local 2024; de igual
modo sefialo que el periodo de LAS CAMPANA ELECTORALES,
inician del 15 DE ABRIL AL 29 DE MAYO del 2024; la JORNADA
ELECTORAL se llevo a cabo el dos de junio de esta anualidad.

TERCERO. — Mi representada, el partido de la Revolucion Democratica,
presento6 escrito queja ante el Instituto Nacional Electoral, sin embargo
esta autoridad remitio al instituto Electoral de Quintana Roo, en fecha
veintiuno de febrero, la Direccion Juridica, recibié mediante correo
electronico el oficio INE/QROO/JDE04/VS/0096/2024, emitido Junta

Distrital 04 del INE, mediante el cual remite el escrito de queja signado



por Leobardo Rojas Lépez, en su calidad de presidente de la direccion
estatal ejecutiva del partido de la Revolucién Democratica en Quintana
Roo, en contra de Ana Patricia Peralta de la Peria en su calidad de
Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez, Quintana
Roo; asi como a la concesionaria Radio Férmula Quintana Roo, por la
violacién a la prohibicién de contratacion en tiempo aire en radio, ya
fuere a titulo oneroso o gratuito, llevado a cabo directamente o por
terceros para el efecto de la determinacion y aplicacion de sanciones
que correspondan y las demds consecuencias juridicas que deriven,
por la indebida compra y/o adquisicién de tiempo en radio, uso indebido
de recursos publicos y promocion personalizada del servidor publico;
por la publicacién y elaboracién de encuesta. La queja remitida fue
radicada en el Instituto Electoral de Quintana Roo con el numero de
expediente siguiente: IEQROO/PES/040/2024, en este la causa de
pedir y los hechos resumidos se exponen el orden como fueron

recepcionados y con su expediente:
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PRESENTAR QUEJA POR CONDUCTAS INFRACTORAS EN
MATERIA DE FINANCIAMIENTO Y GASTO DE LA
PRECANDIDATURA PARA LA REELECCION DE LA
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE BENITO JUAREZ, QUINTANA
ROO, LA C. ANA PATRICIA PERALTADE LA PENA, quienensu
calidad de Presidenta Municipal del Ayuntamiento de Benito
Juarez en el Estado de Quintana Roo, puede ser notificada en los
domicilios conocidos por esa Autoridad Electoral administrativa
para la aplicacion de las sanciones que al efecto correspondan en
la sede del Ayuntamiento de Benito Juarez, a efecto de que esta
autoridad lleve a cabo las investigaciones que en derecho
proceda, asi como la determinacion y aplicacién de las sanciones
que correspondan y las demas consecuencias juridicas que
deriven por los hechos denunciados; por el PAUTADO en internet
para:

o Ana Patricia Peralta de la Peiia Ayuntamiento de Benito
Juarez

o Coordinador de Comunicacion del Ayuntamiento de Benito
Juarez

o Medios de comunicacion:
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ, en las
estaciones 92.3 FM y 740 AM.

o A quien resulte responsable.



e La _ELABORACION Y PUBLICACION DE ENCUESTA SIN

CUMPLIR LA NORMATIVA VIGENTE, que viola el principio de
equidad en la contienda, con la difusién de diversas encuestas por
parte de los medios digitales y/o paginas electronicas
denunciadas, que contravienen disposiciones a la normativa
electoral en materia de encuestas, ya que los denunciados no
cumplieron con los criterios generales establecidos en el
Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral, como
se expondra en la presente denuncia.

Propaganda gubernamental personalizada del Ayuntamiento de
Benito Juarez en favor de la C. Ana Patricia Peralta de la Pefa,
presidenta Municipal del referido ayuntamiento.

Uso indebido de recursos publicos para la compra de espacios en
medios de comunicacién para promocion personalizada de la C.
Ana Patricia Peralta de la Pefia en su calidad de presidenta
municipal de Benlto Juarez Quintana Roo. Ya que existe un
hipervinculo /: e

La aportacnon en eI PAUTADO gue se denuncia de Entes
impedidos para realizar aportaciones, en términos del articulo
121 del Reglamento de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral.

La violacion a los principios de imparcialidad y neutralidad por
parte de la persona denunciada.

Acto anticipado de campania.

Asi como COBERTURA INFORMATIVA INDEBIDA

Para efectos de lo dispuesto en la Base VI del articulo 41 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
presumira que se estad en presencia de cobertura informativa
indebida cuando, tratdndose de programaciéon y de espacios
informativos o noticiosos, sea evidente que, por su_caracter
reiterado vy sistematico, se trata de una actividad publicitaria
dirigida a influir en las preferencias electorales de los ciudadanos
y no de un ejercicio periodistico.

Por lo que en cumplimiento a los requisitos establecidos por los
articulos 427 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Quintana Roo, y 29 del Reglamento
Procedimientos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion,
manifiesto a ustedes los siguientes hechos y preceptos violados
de derecho.

HECHOS

XVI. La aspirante a la precandidatura a la reeleccion a la
presidencia del municipio de Benito Juarez, Quintana Roo, la C.
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ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, ha sido la beneficiaria
directa de la ENCUESTA que se denuncia, en el medio de
comunicacién RADIO, y en sus plataformas digital y/o pagina
electrénica RADIO FORMULA QUINTANA ROO, a través de su
plataforma digital, el portal WEB, y que se denuncian en la
presente queja, aunado a que ha omitido con el cumplimiento de
la normativa electoral sefialada en el parrafo 1, del articulo 213 de
la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 132
y 136, del Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional
Electoral.

Es el caso que la estacion de RADIO FORMULA QUINTANA
ROO, con sefial XHCAQ, difundié el dia catorce de febrero de
2024, en el programa denominado NOTIFORMULA AM EN
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red social de
FACEBOOK, cuya pagina electrénica es:

e el et
by LTINSV 4
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27777 la ENCUESTA, que denuncia porque la misma no cumple
con la normativa electoral, sefialada en el parrafo 1, del articulo
213 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 132 y 136, del Reglamento de Elecciones del Instituto
Nacional Electoral.

La denuncia se basa en el uso de tiempo de radio para la
PUBLICACION Y DIFUSION de la ENCUESTA que se denuncia,
que tiene como beneficiaria directa a la C. ANA PATRICIA
PERALTA DE LA PENA, Presidenta Municipal de Benito Juarez,
Quintana Roo, quien es aspirante a la precandidatura por el
partido morena, para obtener la candidatura para la reeleccién en
el cargo de presidenta municipal, ya que en el presente proceso
electoral local ordinario en Quintan Roo, en este momento es la
ETAPA DE PRECAMPANAS, por lo tanto, la publicacién y la
indebida elaboracion de la ENCUESTA que se denuncia, vulnera
en materia de encuesta y sondeos de opinién, y violacion al
principio de equidad en la contienda por la publicacion en la
estacion de radio denunciada, y en red social, Facebook, del
medio digital y/o pagina electréonica RADIO FORMULA

ENCUESTA RADIO FORMULA QR 14 FEBRERO
DE 2024

MEDIO: RADIO FORMULA QUINTANA ROO

TEMA: ENCUESTA ANA PATRICIA PERALTA
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TRANSCRIPCION ENTREVISTA DE ARTURO
MEDINA CONDUCTOR DE NOTIFORMULA AM EN
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, AL DIRECTOR
DE LA EMPRESA ENCUESTADORA C&A,
ALEJANDRO RODRIGUEZ. Hecho que ocurrié
aproximadamente a las 8:10 horas, en Ia
estaciones: 92.3 FM Y 740 AM.

La publicacion de la ENCUESTA que se denuncia, en
RADIO y en la red social de Facebook de RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, se acompaiia a la
publicacion de la ENCUESTA, informacion que no
resulta veridica y genera una inequidad en la contienda
a favor de MORENA y de la C. ANA PATRICIA
PERALTA DE LA PENA, lo cual escapa de un genuino
ejercicio periodistico, por no cumplir con la normativa
electoral aplicable, siendo que el medio denunciado,
aporto lo siguiente a la difusién de la ENCUESTA, este
programa fue retransmitido en la pagina de
FACEBOOK, del medio de comunicacion RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, que transmitié en vivo
un enlace de la ENTREVISTA al director DE LA
EMPRESA ENCUESTADORA C&A, ALEJANDRO
RODRIGUEZ, para PUBLICAR la ENCUESTA que se
denuncia que tiene como beneficiaria directa a la C.
ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, presidenta
municipal de Benito Juarez, Quintan Roo, se aportan
los siguientes datos para corroboracion:

MEDIO: RADIO FORMULA QUINTANA ROO

10



TEMA: ENCUESTA ANA PATRICIA PERALTA
MEDIO DE DISTRIBUCION: FACEBOOK

ENLACE DE DISTRIBUCION:

nttns lvaans *«mébﬁ@i‘ comiradioformulagro

De lo expuesto en el hecho inmediato anterior (XIV) se
puede constatar que la denunciada, fue beneficiada en
tiempo en RADIO, la C. ANA PATRICIA PERALTA DE
LA PENA, en su calidad de presidenta municipal de
Benito Juarez, Quintana Roo, en donde se promociono
SU IMAGEN, SU NOMBRE, y SU ALIAS, en la
transmision en el NOTIFORMULA AM EN RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, como consta en el
referido video que corresponde al programa del dia
catorce de febrero de 2024, que se adjunta a la
presente denuncia como anexo DOS, violando el
articulo 134 octavo parrafo de la Constitucion Federal,
para corroborar lo anterior se plasmoé la transcripcion
del diferido programa asi como las fotografias que
corresponden al programa mencionado, en la
transmision en vivo el mencionado programa de radio y
en transmitido en la red social del mismo, por lo que se
solicita a esta autoridad electoral sustanciadora que
pida al Instituto Nacional Electoral, a través de la
Direccion General Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos, respecto del seguimiento de la HUELLA
DIGITAL de este programa de radio, para corroborar el
mismo; asi como que solicite informacidn esta
autoridad administrativa investigadora, donde requiera
al propietario y/o representante legal del medio de
comunicacion, la estacion con sefal: RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ, con
estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundi6 el dia catorce
de febrero de 2024, en el programa denominado
NOTIFORMULA AM EN RADIO FORMULA
QUINTANA ROO, y por su red social de FACEBOOK,
cuya pagma electronlca es:

PAY en donde consta Ia PUBLICACION
DE LA ENCUESTA denunciada que tiene como
beneficiaria directa a la C. ANA PATRICIA PERALTA
DE LA PENA, en su calidad de presidenta municipal de

11



Benito Juarez, Quintana Roo, el dia catorce de febrero
de 2024.
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CUARTO. - EI dia NUEVE de julio de 2024 el Pleno del Tribunal

Electoral de Quintana Roo, emitié la sentencia en el expediente

PES/017/2024, en donde por unanimidad de votos, resolvieron en el
apartado ESTUDIO DE FONDO y RESOLUTIVOS de la sentencia lo

siguiente:

113

131. Por todo lo anterior, contrario a lo expresado por el
PRD, del analisis integral realizado al contenido de las
pruebas aportadas y recabadas por la autoridad
instructora se advierte que no se materializaron las
conductas denunciadas; en consecuencia, este Tribunal
determina que Ana Paty Peralta, en su calidad de
Presidenta Municipal, no vulnerd la normativa electoral,
asi como tampoco se quebrantd los principios de
imparcialidad y equidad en la contienda, dispuestos en los
parrafos séptimo y octavo del articulo 134 de la
Constitucién Federal.
132. En consecuencia, es dable establecer que al no
acreditarse las conductas atribuidas a la ciudadana Ana
Patricia Peralta de la Pefia, en su calidad de Presidenta
Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez, Quintana
Roo, ni al medio de comunicacién denunciado, ya que no
existe wvulneracion alguna de los principios de
imparcialidad y equidad en la contienda electoral.
133. En consecuencia, este Tribunal procede, en
términos de lo dispuesto en la fraccién |, del articulo 431
de la Ley de Instituciones, a declarar la inexistencia de las
infracciones objeto de la queja.
134. Por lo anteriormente fundado y motivado, se:
RESUELVE

UNICO. Se determina la inexistencia de las infracciones
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denunciadas.

5

Por lo que, en base de dichos antecedentes y hechos, se impugna la
SENTENCIA de fecha nueve de julio de 2024, por la violacion
flagrantemente los principios de legalidad y certeza, que rigen la materia
electoral, lo que ocasiona al suscrito y al interés publico, los agravios
siguientes:

AGRAVIOS

Con antelacién a la exposicion de los agravios que se expondran en el
presente capitulo, solicito a esta honorable Sala Regional, sean éstos
estudiados de conformidad con lo dispuesto en el articulo 23, numeral
1 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, de forma ordinaria, en los medios de impugnacién en materia
electoral, incluido el JUICIO ELECTORAL, se debe suplir la deficiencia
en la exposicion de los conceptos de agravio, asi como realizar las
precisiones atinentes, siempre y cuando éstas se puedan deducir

claramente de los hechos y razonamientos expuestos por las partes.

Sirven de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias 2/98 y 3/2000 de
rubros: “AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL" y “AGRAVIOS. PARA TENERLOS
POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR'

Fundando mi causa de pedir. La violacién al derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, reconocido en el articulo 17 constitucional, asi
como 8.1y 25.1 parrafos a y ¢ de la Convencién Americana, tanto en su
fase del acceso al recurso judicial como para el cumplimiento de la

decision judicial primigenia.

1 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Jjudicial de la Federacidn,
Suplemento 4, Afio 2001, pagina 5. Asi como en la pagina electrénica de este Tribunal http://portal.te.gob.mx/



FUENTE DE AGRAVIO. - La fuente del agravio lo constituyen las
consideraciones y puntos resolutivos de la sentencia de fecha nueve de
dictada en expediente PES/017/2024 emitida por el
PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO emiti6 el

citado acuerdo, en cuyo caso concreto, expresé la autoridad

julio de 2024,

AGRAVIO PRIMERO.

responsable lo siguiente:

V. ESTUDIO DE FONDO

1. Hechos acreditados.

Se acredita la existencia de un video publicado por el
medio de comunicacién “Radio Férmula Quintana
Roo” en su perfil de Facebook. De fecha catorce de
febrero de la presente anualidad.

Se acredita la existencia de una imagen con barras
graficas, en donde a partir del minuto 4.33 aparece
en el video del link denunciado (link 1), con las
fotografias de la denunciada, de Jorge Rodriguez y
Jesus Pool Moo, con sus respectivos logos de
partidos politicos, el logo del PRD y un apartado que
dice “aun tendrian que pensarlo”.

Se acredita que el video que desprende una
entrevista fue publicada por el perfil de Facebook
“Radio Formula Quintana Roo”.

Se acredita que Ana Paty Peralta, Presidenta
Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez, no
tienen relaciéon contractual con el con la pagina de la
red social Facebook “Radio Formula Quintana Roo”.
Se acredita la calidad de aspirante a una candidatura
de Ana Paty Peralta.

Se acredita la existencia de una imagen que contiene
un documento que a literalidad trae como
encabezado “24 ALTERNATIVA EN PUBLICIDAD,
S.ADE C.V’ con la leyenda inserta “Factura” a favor
del Gobierno del Estado de Quintana Roo.

3. Caso concreto.

72. A. Elaboracion y Publicacion de la Encuesta sin
cumplir con la normatividad.

79. Ahora bien, por lo que hace a la temporalidad que
refiere el articulo 136, del Reglamento de Elecciones



FUENTE DE AGRAVIO. - La fuente del agravio lo constituyen las
consideraciones y puntos resolutivos de la sentencia de fecha nueve de
dictada en expediente PES/017/2024 emitida por el
PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO emitié el

citado acuerdo, en cuyo caso concreto, expresé la autoridad

julio de 2024,

AGRAVIO PRIMERO.

responsable lo siguiente:

V. ESTUDIO DE FONDO

1. Hechos acreditados.

Se acredita la existencia de un video publicado por el
medio de comunicacion “Radio Férmula Quintana
Roo” en su perfil de Facebook. De fecha catorce de
febrero de la presente anualidad.

Se acredita la existencia de una imagen con barras
graficas, en donde a partir del minuto 4.33 aparece
en el video del link denunciado (link 1), con las
fotografias de la denunciada, de Jorge Rodriguez y
Jesus Pool Moo, con sus respectivos logos de
partidos politicos, el logo del PRD y un apartado que
dice “aun tendrian que pensarlo”.

Se acredita que el video que desprende una
entrevista fue publicada por el perfil de Facebook
“Radio Formula Quintana Roo".

Se acredita que Ana Paty Peralta, Presidenta
Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez, no
tienen relacién contractual con el con la pagina de la
red social Facebook “Radio Formula Quintana Roo".
Se acredita la calidad de aspirante a una candidatura
de Ana Paty Peralta.

Se acredita la existencia de una imagen que contiene
un documento que a literalidad trae como
encabezado “24 ALTERNATIVA EN PUBLICIDAD,
S.ADE C.V’ con la leyenda inserta “Factura” a favor
del Gobierno del Estado de Quintana Roo.

3. Caso concreto.

72. A. Elaboracién y Publicacion de la Encuesta sin
cumplir con la normatividad.

79. Ahora bien, por lo que hace a la temporalidad que
refiere el articulo 136, del Reglamento de Elecciones



que el quejoso refiere vulnerado, dicho precepto
Unicamente establece la temporalidad en la que se
puede realizar la elaboracién y publicacion de las
encuestas o sondeos; no obstante, lo anterior la
publicacidon denunciada se trata de una entrevista
difundida por un medio de comunicacioén digital. Sin que
de pruebas se acredite la elaboracion real de una
encuesta. Pues de autos no hay prueba que acredite
fehacientemente la elaboracién de dicha encuesta si
no, sondeos de caracter general, que se exponen en un
medio de comunicacién por encontrarse Quintana Roo,
en un afio electoral. ‘

80. En este sentido, y al advertirse que el medio de
comunicacidén plasmo dentro de la entrevista realizada
con otra persona, en pleno ejercicio de informacién y
periodismo, no existe vulneracion a los citados articulos
sefalados por el recurrente.

81. Por otro lado, no es posible acreditar una violacion
a la normativa como lo plantea el recurrente, al no
encontrarse en el expediente probanza alguna que a
partir de su valoracién pudieran desvirtuar la
presuncion de licitud de la actividad realizada por el
medio denunciado a partir del contenido de Ia
publicacioén.

82. Pues, se insiste en que, que se trata de una nota
informativa o de caracter noticioso en las que se inserta
la supuesta encuesta en controversia, y de la cual se
puede observar que no contiene datos de una casa
encuestadora. Aparte que, como se ha reiterado, de
autos no hay elemento alguno que acredite la relacidon
de dicha entrevista entre los denunciados, o la creacién
y/o elaboracién de la imagen denunciada que aparece
en la entrevista.

83. Por ultimo, el recurrente sefiala que la denunciada
Ana Paty Peralta, tuvo una participacion en la
realizacibn de la publicacibn del medio de
comunicacién denunciado, de lo anterior, no existe
prueba que acredite tal participacién o un nexo causal
con la denunciada. Por tanto, se debe concluir que no
existe violaciébn a la normativa por la elaboracion o
publicacion de la supuesta encuesta por parte de la Ana
Paty Peralta.

84. En ese contexto, este Tribunal considera que no
existen elementos que permitan tener por actualizada
la conducta denunciada en los términos pretendidos
por el partido actor en el sentido de que violan la
normativa, pues del contenido y difusién de la encuesta
publicada no se observa que ésta pueda ser imputada
a la denunciada, asi como tampoco al medio de

15
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comunicacion.

PRECEPTOS LEGALES VIOLADOS. - Se viola en mi perjuicio, el
principio de legalidad consagrado en 1, 4, 14, 16, 17, 41 fraccién VI: 99
parrafo cuarto; 105 fraccion ll y 116, fraccion 1V de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; articulo 49 de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Quintana Roo,

asi como el principio de exhaustividad y congruencia.

CONCEPTO DE AGRAVIO. - Causa agravio al partido de la Revolucion
Democratica la resoluciéon combatida toda vez que las consideraciones
vertidas por la autoridad responsable, al confirmar la violacién al
derecho de acceso la JUSTICIA en su vertiente COMPLETA, por cuanto

los argumentos expuestos en la fuente de los agravios.

EXPRESION DE AGRAVIOS.

VULNERACION AL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DERIVADO DE LA FALTA
DE EXHAUSTIVIDAD.

De conformidad con lo previsto en los articulos 1, parrafos segundo y
tercero, 17, parrafo segundo;, 41, baseVl, y 99de Ia
Constitucion Federal, el derecho de acceso a la jurisdiccion del Estado
debe llevarse a cabo en los plazos y términos previstos en las leyes,
favoreciendo en todo momento la interpretacion mas amplia, que
garantice una aplicaciéon preventiva y, en su caso, reparadora de las
violaciones a los derechos humanos en que hayan incurrido las

autoridades responsables.

La resolucion controvertida vulnerd el articulo 17 de Constitucidn

Federal, lo que trajo como consecuencia la violaciéon a la garantia de
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acceso a la imparticibn de justicia consagrada a favor de los

gobernados.

Al respecto, es dable sefialar que en el rubro de acceso a justicia se

basa en los siguientes principios:

e De justicia pronta, que se traduce en la obligacion de las
autoridades encargadas de su imparticion de resolver las
controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos y

plazos que para tal efecto establezcan las leyes;

¢ De justicia completa, consistente en que la autoridad que conoce

del asunto emita pronunciamiento respecto de todos v cada uno

de los aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice

al gobernado la obtencién de una resolucién en la que, mediante

la_aplicacion de la ley al caso concreto, se resuelva si le asiste o

no la razén sobre los derechos que le garanticen la tutela

jurisdiccional que ha solicitado:

e De justicia imparcial, que significa que el juzgador emita una
resolucion apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de
alguna de las partes o arbitrariedad en su sentido; v,

e De justicia gratuita, que estriba en que los 6rganos del Estado
encargados de su imparticion, asi como los servidores publicos a
quienes se les encomienda dicha funcién, no cobraran a las partes
en conflicto emolumento alguno por la prestacién de ese servicio

publico.

Causa agravio a mi representada y al interés publico la falta de
exhaustividad del PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROQ, en razén de que dejo de atender AL PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD, bajo el argumento que se asent6 en el cuerpo de su
SENTENCIA, que dice: CASO CONCRETO, 72. A. Elaboracién y

Publicacién de la Encuesta sin cumplir con la normatividad, de la
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sentencia combatida, la A QUO concluyo de manera erronea lo
siguiente:

79. Ahora bien, por lo que hace a la temporalidad que
refiere el articulo 136, del Reglamento de Elecciones
que el quejoso refiere vulnerado, dicho precepto
unicamente establece la temporalidad en la que se
puede realizar la elaboracién y publicacién de las
encuestas o sondeos; no obstante, lo anterior la
publicacion denunciada se trata de una entrevista
difundida por un medio de comunicacién digital. Sin
que de pruebas se acredite la elaboracién real de una
encuesta. Pues de autos no hay prueba que acredite
fehacientemente la elaboracién de dicha encuesta si
no, sondeos de caracter general, que se exponen en
un medio de comunicacién por encontrarse Quintana
Roo, en un ano electoral.

80. En este sentido, y al advertirse que el medio de
comunicacion plasmo dentro de la entrevista
realizada con otra persona, en pleno ejercicio de
informacion y periodismo, no existe vulneracion a los
citados articulos sefalados por el recurrente.

Estos razomientos y el resto que en su conjunto son la fuente del
presente agravio, son derrotables con los argumentos logicos juridicos

gue se exponen a continuacion:

Primero la A QUO parti6 de una falsa premisa en su sentencia para
declarar que no se violentaron los preceptos legales 213, parrafo 1, y
222 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales , y
132 y 136 del Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral,
aduciendo lo siguiente: Pues de autos no hay prueba que acredite
fehacientemente la elaboracion de dicha encuesta si no, sondeos
de caracter general, que se exponen en un medio de comunicacion
por encontrarse Quintana Roo, en un ano electoral, es decir la
autoridad responsable desestima las pruebas que en su resolucion
valoré, cuando en su sentencia dice:

62. Se acredita la existencia de tres links, proporcionados

por el quejoso, consistentes en las siguientes
clasificaciones:
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Link1 Link 2 Link 3

Bitps:im.facebook.

convstory.php7sior

y thid=pthid028;7 xv
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» Se acredita la existencia de un video publicado por el
medio de comunicacién “Radio Férmula Quintana Roo”
en su perfil de Facebook. De fecha catorce de febrero de
la presente anualidad.

» Se acredita la existencia de una imagen con barras
graficas, en donde a partir del minuto 4.33 aparece en el
video del link denunciado (link 1), con las fotografias de la
denunciada, de Jorge Rodriguez y Jesus Pool Moo, con
sus respectivos logos de partidos politicos, el logo del
PRD y un apartado que dice “aun tendrian que pensarlo”.

* Se acredita que el video que desprende una entrevista
fue publicada por el perfil de Facebook “Radio Formula
Quintana Roo”.

* Se acredita que Ana Paty Peralta, Presidenta Municipal
del Ayuntamiento de Benito Juarez, no tienen relacion
contractual con el con la pagina de la red social Facebook
“Radio Formula Quintana Roo”.

Como se deduce de sus argumentos en la propia sentencia la A QUO,
reconoce la existencia de la ENTREVISTA pero niega de manera
arbitraria que se haya hablado en esa ENTREVISTA que tuvo por
acreditada de una ENCUESTA, es decir nego lo evidente para no
sancionar a los denunciados, ya que consta en la ENTREVISTA la
misma verso respecto de una ENCUESTA y no como erroneamente
concluye la autoridad resposnable de un SONDEO, cuando razona en

su sentencia lo siguiente: Sin que de pruebas se acredite la
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elaboracion real de una encuesta. Pues de autos no hay prueba que
acredite fehacientemente la elaboracion de dicha encuesta si no,
sondeos de caracter general, que se exponen en un medio de
comunicacién por encontrarse Quintana Roo, en un ano electoral.
Tal afirmacién es contraria a las pruebas ofrecidas que esta autoridad
tuvo por desahogada en el ACTA CIRCUNSTANCIADA de fecha
veintiuno de febrero de 2024, y a la que le otorgo valor probatorio pleno
(foja 13 de la sentencia), ahora bien, por si la inspeccion al link que tiene
alojado la ENTREVISTA denunciada

Py fdeopyes - f s 5 . O PO T S S RSP OR N W P A PYE P
“tps Hwww Tacebook comfraduiormuiaaroaivideos/4080796951 ¢

7232/ se transcribe a continuacion la entrevista que se ofrecio como

prueba:

TRANSCRIPCION ENTREVISTA DE ARTURO MEDINA
CONDUCTOR DE NOTIFORMULA AM EN RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, AL DIRECTOR DE LA
EMPRESA ENCUESTADORA C&A, ALEJANDRO
RODRIGUEZ. Hecho que ocurrié aproximadamente a las
8:10 horas, en la estaciones: 92.3 FM Y 740 AM

ARTURO MEDINA: Encuesta de preferencias electorales
aqui en nuestro municipio, particularmente en municipio de
Benito Juérez eh, desde luego bueno antes que nada como
estas Alejandro buenos dias bienvenido.

ALEJANDRO RODRIGUEZ: Buenos dias, un placer platicar
con ustedes por supuesto sobre esta encuesta,
especificamente de Cancun, en C&R, que es una revista
de origen inglés, que ya tiene 15 afos vendiéndose en
diversos puntos del pais, haciamos no solamente encuestas
de Cancun, hacemos encuestas de practicamente todo el
pais, tenemos la de presidenciables, tenemos en los nueve
estados donde habréd elecciones a gobernador y por
supuesto en distintos municipios que como ustedes bien lo
dicen, son de interés nacional, municipios que importan a la
gente y uno de esos es Cancun, Benito Juarez.

ARTURO MEDINA: Eh ustedes en su encuesta, en su
levantamiento, eh? Hicieron primero, eh? Pues, eh? Eh?
Una encuesta al interior de la alianza Morena Verde PT,
porque bueno, pues finalmente aqui todavia no dan el
resultado de esa encuesta, aunque nos dicen que ya se
hizo, otros dicen que no, pero ustedes hicieron el



levantamiento de preferencias en este sentido primero se
fueron por ahi.

ALEJANDRO RODRIGUEZ: Asi es Arturo, mira esa es una
incognita, todo mundo, eh en buena parte del pais esta
esperando los interesados morenistas por saber quiénes
son los candidatos en las alcaldias, tu sabes que se ha
retrasado un tanto para tratar de buscar, eh? que no haya
operacion fuga después de que se den a conocer los
resultados y en el caso de Cancun, el caso de Benito Juarez
pues mientras esto se da a conocer ya buscamos quienes
son los preferidos o las preferidas de los cancunenses, de
la gente de Benito Juarez y entre este, esta gama de siete
posibles candidatas, de siete mujeres que han levantado la
mano para ser, eh, las aspirantes o esta siguiente
presidente municipal o por lo menos siguiente candidato de
Morena, pues la la favorita resulto ser la actual alcaldesa
Ana Pati Peralta que tiene el 40 por ciento de las
preferencias.

Le sigue Marybel Villegas Canché que tiene el 28, la
diferencia es grande son 12 puntos porcentuales, abajo de
ellas esta Adriana Hernandez 11 por ciento, Lourdes Latife
Cardona Musa con el 7 por ciento, MariCruz Carrillo Orézco
con el 6 por ciento, Beatriz Garcia con el cuatro y Alma Anai
Gonzalez con el 4 por ciento. Si vemos, eh? Arturo pues las
ultimas cinco mencionadas, eh? tienen apenas del 11 por
ciento para abajo, las dos fuertes son Ana Paty Peralta y
Marybel Villegas, sin embargo, la mas fuerte, la favorita de
los entrevistados es Ana Pati Peralta con el 40 por ciento, 4
de cada diez, tomando en cuenta que hay una gama de
siete personas, prefieren en Cancun a Ana Pati Peralta
porque vuelva a ser la presidenta municipal o la candidata
de Morena, que no lo ha sido, hay que recordar cémo llega,
ustedes lo saben mucho mejor que yo y ahora es la favorita
de los cancunenses.

ARTURO MEDINA: Asi es llega, como eh, presidenta
suplente cuando se va, eh, a la gubernatura Mara Lezama,
asi que no ha hecho campafia, no ha sido electa como
presidenta municipal, pero pues segun eh? la encuesta de
Su empresa esta en este momento, en la interna de Morena,
digamos de Morena, PT, Verde, pues en esta alianza, en
esta en este muestreo que han hecho ustedes esta con la
preferencia sobre Marybel Villegas que es, eh? lo ha
manifestado, su interés, eh? contender por la presidencia
municipal, asi que bueno, pues eh? Ahi queda, ahi queda
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este, este tema, ahora en cuanto a partidos politicos
también hicieron una encuesta de preferencia del municipio.

ALEJANDRO RODRIGUEZ: Es correcto, qué pasaria ya si
ella que resultdé puntera fuera la candidata a presidenta
municipal de la alianza Morena, Verde, PT y compitiera
contra los diversos partidos, si ella lo decidiera asi, si el
partido lo decidiera asi, Ana Paty Peralta ganaria
practicamente dos a uno a Jorge Rodriguez de la alianza
"PAN, PRI, ella tendria el 50 por ciento, Jorge Rodriguez
tendria el 24 por ciento eh?, el candidato Jesus Pool Moo,
que es la segunda ocasion, segun sé, que participa por el
Partido Movimiento naranja, por este, por el Partido
Movimiento Ciudadano tendria el 8 por ciento, el PRD con
cualquiera de los que fuera su candidato hoy sin nombre
tendria el 5 por ciento. Y todavia atun habria un 13 por ciento
de indecisos, que nos dice que tendria que pensarlo,
practicamente Ana Paty Peralta ganaria 2 a 1 la eleccion,
obviamente tomando en cuenta si es que esto ocurriera este
domingo, las campanas cuentan, habra que esperar cuales
son los movimientos finales y por supuesto que primero sea
la candidata del Partido Morena, Verde, PT, eh sumando un
poco a lo que mencionabas hace un momento, eh? de, de
la posicion en la que se encuentran Ana Pati Peralta
también te digo que en C&A eh nosotros hacemos un
ranking de alcaldes cada, eh? cada mes, que se presentan
los dias 15, que se presenta mariana, lo que te pueda
adelantar es que Ana Pati Peralta aparece en el top 5 de los
alcaldes mejor evaluados del pais, en este mes y que eso
sin duda alguna le suma o le abona entre la gente que busca
que sea candidata a presidenta municipal de nueva cuenta
y que podria volverla a votar, eh? en los proximos meses,
me refiero especificamente, ya el mes de junio, eh?

ARTURO MEDINA: Esta distancia que ustedes le conceden
en, en el conteo que han hecho en esta, en esta encuesta
que han levantado aqui en el municipio de Benito Juarez de
16 puntos sobre su mas cercano perseguidor y ustedes
colocando ya a Jorge Rodriguez como candidato o posible
candidato de PAN,PRI eh, son 16 puntos, eh? cuando es un
duelo personal, digamos cuando ya es uno contra otro, un
duelo de dos, eh, 16 puntos se reducen a ocho, no? porque
uno que gana un candidato, es uno que pierde el de arriba
o el de abajo, no? Entonces se, se duplica ahi, el cuando
ganas y pierdes, pues es como los partidos de futbol de 4
puntos, no, eh? en este caso de 6 puntos cuando ya son de
a tres, pero bueno, el tema es que eh, esta distancia es
decisiva cuando se va a empezar una campafia de mes y
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medjo, porque la de los presidentes municipales de mes y
medio?

ALEJANDRO RODRIGUEZ: Solo aclarando un poco, son
26 la diferencia, 50 contra 24.

ARTURO MEDINA, Si, 26, si, perdon,

ALEJANDRO RODRIGUEZ: Si, se ve claro, eh no obstante.
Mira siempre en comunicacion politica, C&A, es una revista
especializada en comunicacion politica, que existe desde
1980 en Estados Unidos y que se encarga de ver, eh, los
fendmenos electorales y gubernamentales en materia de
comunicacion, eh? Siempre hemos dicho que las campafas
a veces no se ganan, a veces Se pierden, obviamente
ninguna diferencia es lo suficiente como para garantizar que
se ganara, ni ninguna diferencia es lo suficiente como para
decir que ya para qué hay eleccion, las camparias, contaran
los debates, contaran, sin embargo, en est,e en este periodo
tan corto que tu me mencionas de apenas 45 dias de
camparnia, resultaria muy dificil perder 26 puntos no, que no
se pueda, eh? hacer no, que no pueda pasar, sino perder
26 puntos primero habria que ver que esos 26 puntos de
diferencia lleguen al periodo electoral, a eso, a ese inicio de
campana, todavia falta mucho para que inicien camparias,
ta lo mencionaste bien, habra que ver si estos nombres son
los que llegan a ese proceso como tal, luego ya que lleguen
esos nombres, habra que ver como desarrolla cada uno de
sus camparias, como hace tierra, como hace aire, me refiero
a como estan en el dia a dia caminando entre la gente,
como son los spots que presentan, si les gustan o no esos
candidatos, ya siendo candidatos como tal con esos
partidos que los representan a, a los ciudadanos de Cancun
y posteriormente si es que llegaran con esos 26 puntos de
ventaja, tendriamos que tomar, eh en cuenta que Jorge
Rodriguez tendria 26, este tendria 45 dias para ganar 26
puntos, lo que representaré, que cada dos dias deberia
ganar 2 puntos, mientras que Ana Pati Peralta pues tendria
que no perderlos o ir perdiendo de poco en poco, para que
las lineas se cruzaran, no es definitivo, sin embargo, si
resulta una tarea harto complicada para Jorge Rodriguez o
para quien sea el candidato del PAN, PRI si es que estos
numeros asi se, asi continuaran y es que la diferencia radica
Arturo en que Morena tiene un 48 por cieento de preferencia
entre los ciudadanos de Cancun, Morena es muy fuerte en
el sur del pais, es una marca, que vale, practicamente la
mitad de los votantes.
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ARTURO MEDINA: Correcto, pues muchas gracias por los
comentarios y bueno, vamos a sequir pendientes cuando se
haga otro muestreo contigo para para seguir dibujando la
perspectiva de la eleccion aqui en el municipio de Benito
Juarez y bueno, pues algunos otros municipios de nuestro
estado, muchas gracias.

ALEJANDRO RODRIGUEZ: Arturo, un placer platicar
contigo y con toda la gente que nos escucha.

ARTURO MEDINA: Muy bien, un abrazo, Alejandro
Rodriguez de C&A Research.

Como se puede leer y con una simple complension de la lectura se
deduce que se entrevista verso respecto de wna Encuesta de
preferencias electorales aqui en nuestro  municipio,
particularmente en municipio de Benito Juarez, y que el entrevistado
fue el DIRECTOR DE LA EMPRESA ENCUESTADORA C&A, C.
ALEJANDRO RODRIGUEZ, por lo tanto el PLENO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE QUINTANA ROO, falto a su deber de cuidado y fue
negligente en su actuacién, pues en su sentencia razono en los parrafos

79y 82, y que al caso interesa lo siguiente:

e Sin que de pruebas se acredite la elaboracion real
de una encuesta. Pues de autos no hay prueba
que acredite fehacientemente la elaboracién de
dicha encuesta si no, sondeos de caracter general,
que se exponen en un medio de comunicacion por
encontrarse Quintana Roo, en un afo electoral.

¢ la supuesta encuesta en controversia, y de la cual
se puede observar que no contiene datos de una

casa encuestadora...

La A QUO dejo de cumplir con su deber de cuidado ya que incumplio
en tutelar, el principio de igualdad o equidad en la contienda, si bien
tiene como objeto mediato, la tutela del mediato, la tutela del derecho

de los contendientes de contar con la misma oportunidad de obtener el
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voto ciudadano, la finalidad dltima esta dirigida a que la decision que
tomen los electores, se encuentre libre de influencias indebidas, como
podria ser la sobre 0 sub exposicion del electorado a determinada
propaganda electoral, o bien el beneficio del Estado a determinado
partido o candidato.(SUP-REC-1159/2021 Y ACUMULADO).

Por lo tanto, la A QUO dejo de aplicar la normativa electoral aplicable
en el parrafo 1, del articulo 213, 222, de la Ley General facuita al
Consejo General del INE para emitir las reglas, lineamientos y criterios
que las personas fisicas y morales deben adoptar para realizar
encuestas o sondeos de opinion durante los procesos electorales

federales.

E! Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral en sus
articulos 132y 136, que establecen las disposiciones que son aplicables
para las personas fisicas y morales que realicen, o bien, que publiquen
o den a conocer de manera original encuestas por muestreo o sondeos,
cuyo objetivo sea dar a conocer preferencias electorales durante los
procesos electorales federales; asimismo, se sefiala la informacion que
debera entregarse a la autoridad electoral, acorde a los criterios
generales de caracter cientifico y demas informacion relacionada con

las mismas.

La Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales en su

articulo 213, y 222, establecen lo siguiente:

Articulo 213.

1. El Consejo General emitira las reglas, lineamientos y
criterios que las personas fisicas o morales deberan
adoptar para realizar encuestas o sondeos de opinion
en el marco de los procesos electorales federales y
locales. Los Organismos Publicos Locales realizaran
las funciones en esta materia de conformidad con las

citadas reglas, lineamientos y criterios.



2. Durante los tres dias previos a la eleccién y hasta la
hora de cierre de las casillas, queda estrictamente
prohibido publicar, difundir o dar a conocer por
cualquier medio de comunicacion, los resultados de las
encuestas o sondeos de opinién, que tengan como fin

dar a conocer las preferencias electorales.

3. Las personas fisicas o morales que difundan
encuestas o sondeos de opinion deberan presentar al
Instituto o al Organismo Publico Local un informe sobre
los recursos aplicados en su realizacion en los términos

que disponga la autoridad electoral correspondiente.

4. La metodologia, costos, personas responsables y
resultados de las encuestas o0 sondeos seran
difundidas en su pagina de Internet, por los Organismos

Publicos Locales en el ambito de su competencia.

Articulo 222.

1. Las personas fisicas o morales que difundan
encuestas o sondeos de opinién deberan presentar al
Instituto o al Organismo Publico Local un informe sobre
los recursos aplicados en su realizacion en los términos

que disponga la autoridad electoral correspondiente.

2. Los requerimientos de informacién que realice el
Instituto consistiran en el sefialamiento de actos u
operaciones de disposiciones en efectivo que se
consideran como relevantes o inusuales y deberan
contener como minimo el nombre del presunto érgano

o dependencia responsable de la erogacion y la fecha.

3. El Instituto podra, a partir de la informacién
proporcionada por la Secretaria Hacienda y Crédito
Publico, requerir informacién especifica, para lo cual

debera senalar la que requiere.

El Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral:
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Articulo 132.

1. Las disposiciones contenidas en el presente Capitulo,
son aplicables para las personas fisicas y morales que
realicen, o bien, que publiquen encuestas pormuestreo,
sondeos de opinion, encuestas de salida o conteos
rapidos, cuyo objetivo sea dar a conocer preferencias o
tendencias electorales durante los procesos electorales

federales y locales.

2. Dichas disposiciones son aplicables a los procesos
electorales federales y locales, tanto ordinarios como
extraordinarios, sujetandose el Instituto y los opl a lo
dispuesto en el presente apartado, en el ambito de su

respectiva competencia.
Articulo 136.

1. Las personas fisicas 0 morales que publiquen, soliciten
u ordenen la publicacion de cualquier encuesta por
muestreo o sondeo de opinion sobre preferencias
electorales, cuya publicacion se realice desde el inicio del
proceso electoral federal o local correspondiente, hasta
tres dias antes de la celebracién de la jornada electoral

respectiva, deberan ajustar su actuacién a lo siguiente:

a) Para encuestas por muestreo o sondeos de opinién sobre
elecciones federales, o locales cuya organizacién sea
asumida por el Instituto en su integridad, se debe entregar
copia del estudio completo que respalde la informacion
publicada, al Secretario Ejecutivo del Instituto,
directamente en sus oficinas o a través de sus juntas

locales ejecutivas.

b) Para encuestas por muestreo o sondeos de opinion sobre
elecciones locales a cargo de los OPL , se debera

entregar copia del estudio completo que respalde la



informaciéon publicada, al Secretario Ejecutivo del OPL

que corresponda.

c¢) Si se trata de una misma encuesta por muestreo o sondeo
de opinion que arroje resultados sobre elecciones
federales y locales, el estudio completo debera

entregarse tanto al Instituto como al OPL respectivo.

d) Si se trata de una misma encuesta por muestreo o
sondeo de opinidn que arroje resultados para elecciones
locales realizadas en dos 0 mas entidades federativas, el
estudio completo debera entregarse a los OPL

correspondientes.

2. La entrega de los estudios referidos en el numeral
anterior debera realizarse, en todos los casos, a mas
tardar dentro de los cinco dias siguientes a la publicacion
de la encuesta por muestreo o sondeo de opinion

respectivo.

3. El estudio completo a que se hace referencia, debera
contener toda la informacién y documentacion que se

sefialan en la fraccién | del Anexo 3 de este Reglamento.

4. Las personas fisicas o morales que por primera
ocasion entreguen a la autoridad electoral el estudio
completo, deberan acompafar la documentacion relativa

a su identificacion, que incluya:
a) Nombre completo o denominacion social;
b) Logotipo o emblema institucional personalizado;
¢) Domicilio;
d) Teléfono y correo (s) electronico (s);

e) Experiencia profesional y formaciéon académica de quien

o quienes signen el estudio,



f) Pertenencia a asociaciones del gremio de la opinion

publica, en su caso.

5. La informacion referida en el numeral inmediato
anterior, servira como insumo para la elaboracion de un
registro que concentre dichos datos, los cuales deberan
ser actualizados por quienes los proporcionaron, cada

vez que tengan alguna modificacién.

6. Toda publicacidén en donde se dé a conocer de manera
original resultados de encuestas por muestreo o sondeos
de opinién, con el fin de dar a conocer preferencias
electorales o tendencias de la votacion, debera identificar
y diferenciar, en la publicacion misma, a los actores

siguientes:

a) Nombre completo, denominacion social y logotipo de la

persona fisica o moral que:

I. Patrocind o pagé la encuesta o sondeo;

ll. Llevd a cabo la encuesta o sondeo, y

HI. Solicit6, ordené o pagd su publicacién o difusion.

7. Los resultados de encuestas por muestreo o sondeos
de opinidn que se publiquen por cualquier medio deberan
especificar, en la publicacion misma, la informacion

siguiente:

a) Las fechas en que se llevé a cabo el levantamiento de la

informacion;
b) La poblacidn objetivo y el tamafio de la muestra;

c) El fraseo exacto que se utilizoé para obtener los resultados

publicados, es decir, las preguntas de la encuesta;
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d) La frecuencia de no respuesta y la tasa de rechazo

general a la entrevista;

e) Sefialar si el reporte de resultados contiene estimaciones
de resultados, modelo de probables votantes o cualquier
otro parametro que no consista en el mero calculo de
frecuencias relativas de las respuestas de la muestra

estudiada para la encuesta;

f) Indicar clara y explicitamente el método de recoleccién de
la informacion, esto es, si se realizé6 mediante entrevistas
directas en vivienda o a través de otro mecanismo, o bien,

si se utilizé un esquema mixto, y

g) La calidad de la estimacién: confianza y error maximo

implicito en la muestra.

Las disposiciones legales expuestas confirman que tratandose de una
ENCUESTA y/o SONDEO DE OPINION, las personas fisicas y/o
morales etan obligadas a cumplir con estas normas juridicas si es el
caso que ELABOREN o PUBLIQUEN ENCUESTAS y/o SONDEOS, por
lo tanto la A QUO, incumplié con el deber de cuidado de aplicar la
normas juridicas citadas y justifica su falso silogismo al decir que al
tratarse de un SONDEO en la ENTREVISTA denunciada no le es
aplicable las citadas disposiciones legales, lo que evidencia el error
juridico de la autoridad responsable al dejar de sancionar al medio
denunciado Radio Foérmula Quintana Roo, a la EMPRESA
ENCUESTADORA C&A, asi como la otrora presidenta municipal

denunciada que es la beneficiaria directa de la ENCUESTA denunciada.

AGRAVIO SEGUNDO

FUENTE DEL AGRAVIO.- La fuente del agravio lo constituyen las
consideraciones y puntos resolutivos de la sentencia de fecha nueve de
julio de 2024, dictada en expediente PES/017/2024 emitida por el
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PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO emiti6 el
citado acuerdo, en cuyo caso concreto, expres6 la autoridad

responsable lo siguiente:

V. ESTUDIO DE FONDO

2. Hechos acreditados.

e Se acredita la existencia de un video publicado por el
medio de comunicacién “Radio Férmula Quintana
Roo” en su perfil de Facebook. De fecha catorce de
febrero de la presente anualidad.

e Se acredita la existencia de una imagen con barras
graficas, en donde a partir del minuto 4.33 aparece
en el video del link denunciado (link 1), con las
fotografias de la denunciada, de Jorge Rodriguez y
Jesus Pool Moo, con sus respectivos logos de
partidos politicos, el logo del PRD y un apartado que
dice “aun tendrian que pensarlo”.

e Se acredita que el video que desprende una
entrevista fue publicada por el perfil de Facebook
“Radio Formula Quintana Roo”.

e Se acredita que Ana Paty Peralta, Presidenta
Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez, no
tienen relacién contractual con el con la pagina de la
red social Facebook “Radio Formula Quintana Roo”.

e Se acredita la calidad de aspirante a una candidatura
de Ana Paty Peralta.

e Se acredita la existencia de una imagen que contiene
un documento que a literalidad trae como
encabezado “24 ALTERNATIVA EN PUBLICIDAD,
S.ADE C.V’ con la leyenda inserta “Factura” a favor
del Gobierno del Estado de Quintana Roo.

3. Caso concreto.
B. Propaganda Gubernamental.

99.La parte quejosa, sefiala que con las publicaciones
denunciadas se vulnera lo establecido en el articulo 41,
parrafo segundo, Base I, Apartado C, parrafo segundo
de la Constitucion Federal, que sefiala:

..."Durante el tiempo que comprendan las campafias
electorales federales y locales y hasta la conclusién de
la respectiva jornada comicial, debera suspenderse la
difusién en los medios de comunicacién social de toda
propaganda gubernamental, tanto de los poderes
federales, como de las entidades federativas, asi como
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de los Municipios, de las demarcaciones territoriales de
la Ciudad de México y cualquier otro ente publico. Las
unicas excepciones a lo anterior seran las campanias
de informacion de las autoridades electorales, las
relativas a servicios educativos y de salud, o las
necesarias para la protecciéon civil en casos de
emergencia.”

112. En consecuencia, de lo antes expuesto, no se
acredita que la publicacidn denunciada contenga
elemento de propaganda gubernamental y con ello
exista una violacién a la restriccion de la difusion en
medios de comunicacién durante las campanas
electorales, amparada en el articulo 41 parrafo
segundo, Base lll apartado C, parrafo segundo de la
Constitucion Federal.

PRECEPTOS LEGALES VIOLADOS. - Se viola en mi perjuicio, el
principio de legalidad consagrado en los numerales 1°, 14, 16, 17, 41
fracciones IV y VI; 99 parrafo cuarto; 105 fraccion Il y 116, fraccion [V
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral; articulo 49 de la Constitucién Politica del Estado Libre y

Soberano de Quintana Roo.

CONCEPTO DE AGRAVIO .- Causa agravio al partido que represento,
MORENA, la resolucién combatida toda vez que, el Pleno del Tribunal
Electoral de Quintana Roo, vulnera flagrantemente el principio de
congruencia asi como se condujo en el desempefio de su funcion
inobservando los principios rectores certeza, objetividad, legalidad y
probidad.

De igual manera, vulnero el principio de congruencia interna, al
introducir aspectos ajenos a la controversia, ya que esta representacion
partidista nunca denuncio en la queja primigenia:

99.La parte quejosa, sefiala que con las publicaciones
denunciadas se vulnera lo establecido en el articulo 41,
parrafo segundo, Base lil, Apartado C, parrafo segundo
de la Constitucion Federal, que sefala:

... 'Durante el tiempo que comprendan las camparias
electorales federales y locales y hasta la conclusién de
la respectiva jornada comicial, debera suspenderse la
difusién en los medios de comunicacién social de toda



propaganda gubernamental, tanto de los poderes
federales, como de las entidades federativas, asi como
de los Municipios, de las demarcaciones territoriales de
la Ciudad de México y cualquier otro ente publico. Las
unicas excepciones a lo anterior seran las campanas
de informacion de las autoridades electorales, las
relativas a servicios educativos y de salud, o las
necesarias para la proteccion civii en casos de

emergencia.”

33

Lo que significa que de manera indebida la A QUO introdujo un tema

sin ser parte de la litis, para aclara el ERROR JUDICIAL y la notoria

negligencia de la autoridad responsable, se enuncian las conductas

denunciada en el escrito de queja de fehca veinte de febrero de 2024,

veamos:

PRESENTAR QUEJA POR CONDUCTAS
INFRACTORAS EN MATERIA DE FINANCIAMIENTO
Y GASTO DE LA PRECANDIDATURA PARA LA
REELECCION DE LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE
BENITO JUAREZ, QUINTANA ROO, LA C. ANA
PATRICIA PERALTA DE LA PENA, quien en su
calidad de Presidenta Municipal del Ayuntamiento de
Benito Juarez en el Estado de Quintana Roo, puede ser
notificada en los domicilios conocidos por esa
Autoridad Electoral administrativa para la aplicacion de
las sanciones que al efecto correspondan en la sede
del Ayuntamiento de Benito Juarez, a efecto de que
esta autoridad lleve a cabo las investigaciones que en
derecho proceda, asi como la determinacion y
aplicaciéon de las sanciones que correspondan y las
demas consecuencias juridicas que deriven por los
hechos denunciados; por el PAUTADO en internet
para:

Ana Patricia Peralta de la Pefia Ayuntamiento de
Benito Juarez

Coordinador de Comunicacién del Ayuntamiento
de Benito Juarez

Medios de comunicacion:

RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefial
XHCAQ, en las estaciones 92.3 FM y 740 AM.

A quien resulte responsable.

La ELABORACION Y PUBLICACION DE
ENCUESTA SIN CUMPLIR LA NORMATIVA




VIGENTE, que viola el principio de equidad en la
contienda, con la difusién de diversas encuestas por
parte de los medios digitales y/o paginas electronicas
denunciadas, que contravienen disposiciones a la
normativa electoral en materia de encuestas, ya que los
denunciados no cumplieron con los criterios generales
establecidos en el Reglamento de Elecciones del
Instituto Nacional Electoral, como se expondra en la
presente denuncia.

Propaganda gubernamental personalizada del
Ayuntamiento de Benito Juarez en favor de la C. Ana
Patricia Peralta de la Pefia, presidenta Municipal del
referido ayuntamiento.

Uso indebido de recursos publicos para la compra de
espacios en medios de comunicacién para promocion
personalizada de la C. Ana Patricia Peralta de la Pefia
en su calidad de presidenta municipal de Benito Juarez,
Quintana Roo. Ya que existe un hipervinculo Ana Paty
Peralta

La aportacion en el PAUTADO que se denuncia de
Entes impedidos para realizar aportaciones, en
términos del articulo 121 del Reglamento de
Fiscalizacién del Instituto Nacional Electoral.

La violacion a los principios de imparcialidad vy
neutralidad por parte de la persona denunciada.

Acto anticipado de campania.

Asi como COBERTURA INFORMATIVA INDEBIDA

Para efectos de lo dispuesto en la Base VI del articulo
41 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, se presumira que se esta en presencia de
cobertura informativa indebida cuando, tratandose de
programacion y de espacios informativos o noticiosos,
sea evidente que, por su caracter reiterado y
sistematico, se trata de una_actividad publicitaria
dirigida a influir en las preferencias electorales de los
ciudadanos y no de un ejercicio periodistico.

Por lo que en cumplimiento a los requisitos
establecidos por los articulos 427 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Quintana Roo, y 29 del Reglamento
Procedimientos Sancionadores en Materia de
Fiscalizacion, manifiesto a ustedes los siguientes
hechos y preceptos violados de derecho.
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Luego entonces, como fue posible que la A QUO deduciera una
conducta que no es parte de la litis y pretender que en el mes de febrero
se actualizara una conducta que de ser el caso inicio el primero de
marzo de 2024 al dar inicio las campanas electorales para la presidencia
de la republica, por lo tanto, la autoridad responsable se condujo con
una evidente incongruencia externa, consistente en la plena
coincidencia que debe existir entre lo resuelto, en un juicio o recurso,
con la litis planteada por las partes, en la demanda respectiva y en el
acto o resolucién objeto de impugnacién, sin omitir o introducir aspectos

ajenos a la controversia.

Por lo anterior, se acredita que la hoy responsable, varié la litis
planteada, al rebasar la pretension que en lo individual plante6 en la
queja primigenia, existiendo, por tanto, incongruencia externa e interna
en la resolucion combatida, que la hace ilegal y juridicamente

insostenible.

Al respecto resultan aplicables las jurisprudencias emitidas por esa Sala
Superior, identificadas con la clave 28/2009 y 43/2002, cuyos rubros y

textos son al tenor siguiente:

CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE
CUMPLIR EN TODA SENTENCIA - El articulo 17 de
la Constitucidon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos prevé que toda decision de los 6rganos
encargados de impartir justicia, debe ser pronta,
completa e imparcial, y en los plazos y términos que
fijen las leyes. Estas exigencias suponen, entre otros
requisitos, la congruencia que debe caracterizar toda
resolucién, asi como la exposiciéon concreta y precisa
de la fundamentacién y motivacion correspondiente.
La congruencia externa, como principio rector de
toda sentencia, consiste en la plena coincidencia que
debe existir entre o resuelto, en un juicio o recurso,
con la litis planteada por las partes, en la demanda
respectiva y en el acto o resolucién objeto de
impugnacioén, sin omitir o introducir aspectos ajenos
a la controversia. La congruencia interna exige que
en la sentencia no se contengan consideraciones
contrarias entre si 0 con los puntos resolutivos. Por
tanto, si el érgano jurisdiccional, al resolver un juicio
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o recurso electoral, introduce elementos ajenos a la
controversia o resuelve mas alla, o deja de resolver
sobre lo planteado o decide algo distinto, incurre en
el vicio de incongruencia de la sentencia, que la torna
contraria a Derecho.

Cuarta Epoca:

Juicio para la protecciéon de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-2642/2008 y
acumulado.—Actores: JesUs Ortega Martinez y
Alfonso Ramirez Cuellar.—Organo Partidista
Responsable: Comision Nacional de Garantias del
Partido de la Revolucion Democratica.—12 de
noviembre de 2008.—Unanimidad de votos.—
Ponente: Flavio Galvan Rivera.—Secretarios:
Alejandro David Avante Juarez, Sergio Davila
Calderén y Genaro Escobar Ambriz.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
17/2009.—Actor: Partido de la Revolucién
Democratica.—Autoridad  responsable:  Tribunal
Estatal Electoral y de Transparencia Informativa del
Estado de Sonora.—17 de abrii de 2009.—
Unanimidad de votos.—Ponente: Flavio Galvan
Rivera.—Secretario: Julio César Cruz Ricardez.

Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-466/2009.—
Actor: Filemén Navarro Aguilar.—Organo Partidista
Responsable: Comision Nacional de Garantias del
Partido de la Revolucién Democratica.—13 de mayo
de 2009.—Unanimidad de seis votos.—Ponente:
Flavio Galvan Rivera—Secretario: Jorge Julian
Rosales Blanca.

AGRAVIO TERCERO

FUENTE DEL AGRAVIO.- La fuente del agravio lo constituyen las
consideraciones y puntos resolutivos de la sentencia de fecha nueve de
julio de 2024, dictada en expediente PES/017/2024 emitida por el
PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO emitio el
citado acuerdo, en cuyo caso concreto, expresé la autoridad

responsable lo siguiente:



V. ESTUDIO DE FONDO

3. Hechos acreditados.

e Se acredita la existencia de un video publicado por el
medio de comunicacion “Radio Férmula Quintana
Roo” en su perfil de Facebook. De fecha catorce de
febrero de la presente anualidad.

e Se acredita la existencia de una imagen con barras
graficas, en donde a partir del minuto 4.33 aparece
en el video del link denunciado (link 1), con las
fotografias de la denunciada, de Jorge Rodriguez y
Jesus Pool Moo, con sus respectivos logos de
partidos politicos, el logo del PRD y un apartado que
dice “aun tendrian que pensarlo”.

* Se acredita que el video que desprende una
entrevista fue publicada por el perfil de Facebook
“Radio Formula Quintana Roo”.

» Se acredita que Ana Paty Peralta, Presidenta
Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez, no
tienen relacion contractual con el con la pagina de la
red social Facebook “Radio Formula Quintana Roo”.

» Se acredita la calidad de aspirante a una candidatura
de Ana Paty Peralta.

 Se acredita la existencia de una imagen que contiene
un documento que a literalidad trae como
encabezado “24 ALTERNATIVA EN PUBLICIDAD,
S.ADE C.V’ con la leyenda inserta “Factura” a favor
del Gobierno del Estado de Quintana Roo.

3. Caso concreto.

118. Una vez precisado lo anterior, este Tribunal
procedera a correr el test de la referida jurisprudencia,
a fin de determinar si se cumplen o no los elementos
que configuran la promocién personalizada. Cabe
precisar que dicho analisis se realizara en el contexto
de la publicaciéon denunciada que se ha transcrito
parrafos arriba.

119. Vale referir, que en el caso de que no se colme
alguno de los elementos de la citada jurisprudencia, es
suficiente para que no se actualice dicha conducta
infractora.

120. En ese orden de ideas, del analisis integral de las
expresiones y el contexto de la publicacion marcada
con el numero 3 se advierte lo siguiente:

121. Elemento personal: Este elemento se actualiza,
dado que de la publicacion motivo de analisis, es
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plenamente identificable la imagen de la denunciada,
en su caldad de Presidenta Municipal del
Ayuntamiento de Benito Juarez.

122. Elemento objetivo. Del andlisis integral del
contenido no se advierten expresiones o frases que en
su contexto denoten un ejercicio de promocion
personalizada de la denunciada. Sin embargo, hace
alusiéon a su inscripcién a participar en el proceso
interno de MORENA para la seleccidén de candidata en
el proceso electoral local. 2023-2024.

123. No obstante a lo anterior, de las expresiones
vertidas, no se alude a logros personales de la
servidora publica denunciada, ni se resaltan cualidades
de su persona. Aunado a que la publicacion aun y
cuando ella tenia la calidad de presidenta Municipal del
Ayuntamiento de Benito Juarez, era dirigida a
simpatizantes y militantes del partido MORENA -como
se puede apreciar en el contenido de la imagen-.

124. Es por ello que, del contenido de la publicaciéon
denunciada, no se aprecia que se haya llevado a cabo
una promocién personalizada o posicionamiento
adelantado ante la ciudadania con fines electorales, si
no la participacién del libre ejercicio politico electoral y
derecho de asociacion, en la vida democratica en un
proceso interno del partido multicitado. Por esa razon
no se actualiza dicho elemento.

125. Elemento temporal: Cabe mencionar que la
publicacibn se realizd en diciembre de dos mil
veintitrés, en donde audn no daba inicio el proceso
electoral local. En este sentido no se actualiza este
elemento.

PRECEPTOS LEGALES VIOLADOS. - Se viola en mi perjuicio, el
principio de legalidad consagrado en los numerales 1°, 14, 16, 17, 41
fracciones IV y VI; 99 parrafo cuarto; 105 fraccion Il y 116, fraccion 1V
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral; articulo 49 de la Constitucién Politica del Estado Libre y

Soberano de Quintana Roo.

CONCEPTO DE AGRAVIO.- Causa agravio al partido que represento,
MORENA, la resolucién combatida toda vez que, el Pleno del Tribunal

Electoral de Quintana Roo, vulnera flagrantemente el principio de
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congruencia asi como se condujo en el desempefo de su funcién
inobservando los principios rectores certeza, objetividad, legalidad y
probidad.

es el caso que la autoridad responsable sostiene que de la conducta
denunciada en la queja primigenia, ELABORACION Y PUBLICACION
DE LA ENCUESTA que es el motivo de la litis no se dan los elementos
OBJETIVO y TEMPORAL,

122. Elemento objetivo: Del analisis integral del
contenido no se advierten expresiones o frases que en
su contexto denoten un ejercicio de promocion
personalizada de la denunciada. Sin embargo, hace
alusién a su inscripciéon a participar en el proceso
interno de MORENA para la seleccidén de candidata en
el proceso electoral local. 2023-2024.

125. Elemento temporal: Cabe mencionar que la
publicacion se realizé en diciembre de dos mil
veintitrés, en donde aun no daba inicio el proceso
electoral local. En este sentido no se actualiza este
elemento.

Tales afirmaciones sin derrotables con los siguientes argumentos
lbgicos juridicos, si se actualiza el elemento objetivo necesario para
tener por actualizada la propaganda gubernamental denunciada,

veamos como llego a esa indebida conclusion:

En el caso concreto la resoluciéon controvertida impide el acceso a
justicia completa, pues la resolucion se ocupa del fondo del asunto, sin
embargo de manera incorrecta en el analisis de la sentencia en el
apartado PROMOCION PERSONALIZADA, la autoridad responsable
CONCLUYE que NO SE ACTUALIZA EL ELEMENTO OBJETIVO, en
la conducta denunciada: PROPAGANDA PERSONALIZADA DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS, ya su razonamiento lo enfoca aduciendo al
respecto: del contenido de las tres entrevistas bajo analisis, no se
aprecia que se haya llevado a cabo una promocion personalizada o
posicionamiento adelantado ante la ciudadania con fines electorales.
Por esa razén no se actualiza dicho elemento. tal y como se lo asienta
en el cuerpo de su sentencia:

122. Elemento objetivo: Del analisis integral del
contenido no se advierten expresiones o frases que en
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su contexto denoten un ejercicio de promocion
personalizada de la denunciada. Sin embargo, hace
alusiébn a su inscripcion a participar en el proceso
interno de MORENA para la seleccién de candidata en
el proceso electoral local. 2023-2024.

Tal conclusion es derrotable con los siquientes argumentos:

Ahora bien, es claro que en la presente caso se analiza un
procedimiento especial sancionador, en donde el parrafo 62 de la
sentencia combatida la autoridad responsable tiene por acreditatados
los hechos denunciados en la queja primigenia, como son el presente
caso, la calidad de la denunciada, otrora presidenta municipal de Benito
Juarez, Quintana Roo, y la existencia de la ENTREVISTA transmitidas
en radio y en las red social FACEBOOK del medio denunciado, RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, con la propaganda politica electoral:

Derivado de que en dos quejas de mi representada, se denuncié LA
PROMOCION PERSONALIZADA, entre otras conductas, a tarvés las
TRES ENTREVISTAS denunciadas:

e La ENTREVISTA llevada a cabo por el conductor Arturo
Medina, en el programa denominado: “Notiformula AM”,
publicado a través de la plataforma de facebook, el dia

catorce de febrero de dos mil veinticuatro.

Establecida la ENTREVISTA, motivos de la queja, ENCUESTA que
tiene como beneficiada directa a la denunciada, en donde a decir de la
autoridad responsable no se actualiza el elemento objetivo, tal
argumento es erroneo en razon de que, la denunciada otrora presidenta
municipal de Benito Juarez, Quintana Roo, en la entrevista al
DIRECTOR DE LA EMPRESA ENCUESTADORA C&A, ALEJANDRO
RODRIGUEZ; sin embargo la A QUO deduce en su sentencia que no
fue una ENCUESTA sino un SONDEO DE OPINION, y que tampoco
existe contestacion de los requerimientos realizados por la autoridad
sustanciadora, tal aseveracion evidencia qﬁe el medio denunciado
como la empresa ecuestadora y la servidora denunciada no

comparecieron ni contestaron los requerimientos:
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67. Sin embargo, de los requerimientos
realizados por la autoridad sustanciadora, no se
tuvo contestacion por parte de los denunciados.
Por tanto, se analizara el presente asunto, con las

pruebas que obra en autos.

Sin embargo el PLENO DEL TRIBUNAL LOCAL, no requerio la
informacion que desde el escrito de queja primigenia fue solicitado por
el partido de la revolcuién democratica, aun cuando reconcoe la flata de
contestacion avalo con su sentenvia la violacion del articulo 134 parrafo

octavo de la Constitucion Federal.

Expuesto lo anterior, es evidente que la denunciada servidora fue la
beneficiaria directa de la ENCUESTA sin exista deslinde de su parte,
que incidio en la contienda electoral, ya que como se ha expuesto en la
gueja primigenia, la C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, con
fecha seis de diciembre de 2023 se registro en el proceso interno de
morena para participar en la eleccion de la candidatura a la presidencia
municipal de Benito Juarez, Quintana Roo, y esto derivado que en el dia
siete de noviembre de 2023 el partido morena publico Ila
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA
PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE COMUNIDAD
Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL CASO, EN LOS
PROCESOS LOCALES CONCURRENTES 2023-2024, del mismo
modo el respecto al caso cocreto la A QUO subestimo que la
denunciada servidora, fue registrada ante el Instituto Electoral de
Quintana Roo como la candidata a la presidencia de municipal de Benito
juarez, Quintana Roo por la coalicién sigamos haciendo historia en
quintana roo, conformada por los partidos politicos morena, del trabajo
y verde ecologista de méxico, siendo el caso que el dia diez de abril de
esta anualidad fue aprobada la candidatura de la servidora dununciada
a la reeleccié al cargo, y desde el quince de abril esta en campafia
electoral para reelegirse en el cargo, los anteriores hechos son publicos
y notorios, luego entonces con esta apreciacion, pasemos al analisis de
la autoridad responsable que sostiene que el elemento objetivo no se

actualiza, que basada en la Jurisprudencia 12/2015, lo define como:




42

Asi las cosas: en primer termino se debe de tener en cuenta que la
reforma constitucional de 2007, sento las bases para impugnar en la
materia electoral la propaganda difundida por los servidores publicos,
cuando estos dejan de cumplir conlo siguiente: no puede incluir
nombres, imagenes, voces o0 simbolos, que en cualquier forma
impliquen la promociéon personalizada de cualquier servidor
publico. El poder reformador de la Constitucion para adicionar el
articulo 134 constitucional con dichas disposiciones, conviene tener
presente la exposicion de motivos de la iniciativa que dio origen al
decreto de reforma constitucional respectivo, asi como los dictamenes

de las Camaras de Origen y Revisora:

EXPOSICION DE MOTIVOS
"En suma, esta Iniciativa postula tres propésitos:
En politica y campafias electorales: menos dinero, mas sociedad;

En quienes son depositarios de la elevada tarea de dirigir las instituciones
electorales: capacidad, responsabilidad e imparcialidad; y

En quienes ocupan cargos de gobierno: total imparcialidad en las contiendas
electorales. Quienes aspiren a un cargo de eleccidon popular, hoy o mafana,
tienen legitimo derecho, con la unica condicion, establecida como norma en
nuestra Constitucién, de no usar el cargo que ostenten en beneficio de la
promocién de sus ambiciones."

DICTAMEN DE LA CAMARA DE ORIGEN
"OCTAVO.

Articulo 134

En la Iniciativa bajo dictamen se propone la adicién de tres parrafos al articulo
134 de la Constitucién con el prop6sito de establecer nuevas y mas duras
previsiones a fin de que los servidores publicos de todos los ordenes de
gobierno se conduzcan con absoluta imparcialidad en el manejo y aplicacion de
los recursos publicos que estan bajo su responsabilidad. Se dispone ademas
que la propaganda gubernamental de todo tipo y origen debe ser institucional,
sin promover la imagen personal de los servidores publicos."

DICTAMEN DE LA CAMARA REVISORA
"Articulo 134.

Los tres parrafos que la Minuta bajo dictamen propone afiadir en este articulo
constitucional son, a juicio de estas Comisiones Unidas, de la mayor
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importancia para el nuevo modelo de competencia electoral que se pretende
instaurar en México.

Por una parte, se establece la obligacién de todo servidor publico de aplicar con
imparcialidad los recursos que estan bajo su responsabilidad, sin influir en la
equidad de la competencia entre los partidos politicos. La norma permitira
establecer en la ley mas y mejores controles para tal propésito, asi como las
sanciones aplicables a quienes la violen.

Por otra parte, el segundo parrafo tiene como propésito poner fin a la indebida
practica de que servidores publicos utilicen la propaganda oficial, cualquiera que
se [sic] el medio para su difusion, pagada con recursos publicos o utilizando los
tiempos de que el Estado dispone en radio y televisién, para la promocién
personal. Para elio, se establece que esa propaganda no podra incluir nombres,
imagenes voces o simbolos que impliquen promocion personalizada de
cualquier servidor publico.

En el tercer parrafo se establece la base para la determinacién de las sanciones
a quienes infrinjan las normas antes sefaladas.

Estas Comisiones Unidas comparten plenamente el sentido y propositos de la
Colegisladora, por lo que respaldan las adiciones al articulo 134 en comento.
La imparcialidad de todos los servidores plblicos respecto de los partidos
politicos y de sus camparias electorales debe tener el solido fundamento de
nuestra Constitucion a fin de que el Congreso de la Unién determine en las leyes
las sanciones a que estaran sujetos los infractores de estas normas.”

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, a dado una linea jurisprudencial respecto de la
PROMOCION PERSONALIZADA DE SERVIDORES PUBLICOS, ya
que en la sentencia del expediente SUP-REP-35/2015:

“Como resultado de la trascendente reforma, hoy en
los ultimos tres parrafos del articulo 134 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se tutelan
aspectos como los siguientes:

*La propaganda difundida por los poderes publicos,
6rganos autébnomos, dependencias y entidades de la
administracion publica y cualquier ente de los tres 6rdenes

de gobierno, debe ser institucional:

* Debe tener fines informativos, educativos o de orientacion

-social;

* La propaganda difundida por los servidores publicos no
puede incluir nombres, imagenes, voces o simbolos,
que en cualquier forma impliquen la promocion

personalizada de cualquier servidor publico;



* A fin de garantizar el cumplimiento pleno de la aludida
norma constitucional, se previ6 que las leyes en sus
respectivos ambitos de aplicacion, deberan contener
prescripciones normativas encaminadas a ese fin, esto es,
se asumid una competencia coincidente para esta clase de

infracciones, y

*Las infracciones a lo previsto en ese precepto
constitucional serd acorde con lo previsto en cada

legislacién, segun el ambito de aplicacion.

Es apreciable que el Organo Reformador de la Constitucion
tuvo como un primer propoésito, establecer una infraccion
constitucional dirigida a sancionar el empleo inequitativo de
recursos publicos en las contiendas electorales; pero a su
vez, establecer una prohibicion concreta parala
promocion personalizada de los servidores publicos,

cualquiera que sea el medio para su difusion.

En la citada reforma, se previo que todo servidor publico
tiene la obligacion de aplicar con imparcialidad los recursos
publicos que estén bajo su responsabilidad, sin influir en la
equidad en la competencia entre los partidos politicos.

Como ya se explicé, se dispuso que cualquiera que fuera la
modalidad de comunicacion que utilicen, los poderes
publicos, los oOrganos autonomos, las dependencias y
entidades de la administracion publica y cualquier otro ente
de los tres drdenes de gobierno, deberia tener caracter
institucional y fines informativos, educativos o de orientacion
social y, en ningun caso deberia incluir nombres, imagenes,
voces o simbolos que impliquen promocion personalizada

de cualquier servidor publico.

De conformidad con lo anterior, es dable sefialar que el
parrafo séptimo del articulo 134 establece una norma
constitucional que prescribe una orientacion general para
que todos los servidores publicos de la Federacion, los

Estados y los municipios, asi como del Distrito Federal y sus
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delegaciones, que tengan bajo su responsabilidad recursos
de origen publico, los apliquen con imparcialidad,
salvaguardando en todo momento la equidad en Ia
contienda electoral. Esta obligacion de aplicar con
imparcialidad los recursos publicos que son asignados, tiene
una finalidad sustancial, atinente a que no haya una
influencia indebida por parte de los servidores publicos
en la competencia que exista entre los partidos

politicos.

En ese contexto, la disposicion constitucional que se
analiza contiene una norma prohibitiva impuesta a los
titulares de los poderes publicos, de dérganos
constitucionales auténomos, asi como de dependencias y
entidades del aparato administrativo publico en sus tres
ambitos de gobierno federal, estatal y municipal, con el
objeto de que toda aquella propaganda que difundan a
través de cualquier medio de comunicacién social, guarde
en todo momento un caracter institucional, tenga fines
informativos, educativos o de orientacion social. Ademas de
que, en ningiln caso, esos mensajes deberan contener
nombre, imagenes, voces o simbolos que impliquen la

promocion personalizada de cualquier servidor publico.

Con relacion a la prohibicién contenida en el parrafo octavo
del articulo 134 de la Constitucion Politica Federal, cuya
infraccion se materializa cuando un servidor publico realiza
propaganda personalizada cualquiera que sea el medio
de comunicacion social para su difusibn, se estima

necesario realizar las precisiones siguientes:

a. De conformidad con el propio dispositivo constitucional,
se sigue que la promocién personalizada es aquella que
contiene el nombre, la imagen, la voz o simbolo del servidor
publico, cuya difusién, por si misma implica, prorﬁover su
persona; aun cuando la misma se contenga en la

propaganda institucional; y
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b. Al establecer el texto constitucional "bajo cualquier
modalidad de comunicacién social', se sigue que la
prohibicién de referencia, en si misma, puede materializarse
a través de todo tipo de comunicacion social por el que se
difunda visual o auditivamente la propaganda de caracter
institucional: anuncios espectaculares, cine, internet,
mantas, pancartas, prensa, radio, television, tripticos,
volantes, entre otros; sin que esto implique que el medio de
difusion de |la promocidn sea un elemento
determinante para dilucidar el mayor o menor control que

pueda ejercerse objetivamente para su sancionabilidad.”

Bajo estas premisas el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, ha establecido que la promocién personalizada se actualiza
cuando se tienda a promocionar, velada o explicitamente, al servidor
publico (SUP-RAP-43/2009, SUP-RAP-150/2009); y de igual manera
cuando la promocién personalizada se actualiza cuando la propaganda
tienda a promocionar al servidor publico destacando su imagen,
cualidades o calidades personales, logros politicos y econémicos,
partido de militancia, creencias religiosas, antecedentes familiares o
sociales, etcétera, asociando los logros de gobierno con la persona mas
gue con la institucion y el nombre y las imagenes se utilicen en apologia
del servidor publico con el fin de posicionario en el conocimiento de la
ciudadania con fines politico electorales (SUP-RAP-43/2009).

Asi las cosas, en la entrevista denunciada en donde se manipula a la
opinion puUblica con datos imprecisos en razén de que ENCUESTA no
cumplio con la normatividad electoral para ser difundida, se dio
informacion imprecisa que no correspondia a la realidad, pero que tuvo
como finalidad enaltecer a la C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA
PENA, esto porque la difusion de la ENCUESTA ocurrio el dia catorce
de febrero del presente afio, en un periodo en donde morena ya habia
publicado la convocatoria para su proceso interno, y tan es asi que el
seis de diciembre de 2023 la servidora se inscribio al proceso interno de
morena, es decir existidé una verdadera estrategia para logra a final de

cuenta para obtener la candidatura a la reelecion del cargo y esas



47

mismas publicaciones denunciada'daﬁaron la equidad de la contienda,
en perjuicio del interes publico y de la igualdad en la contienda, principio
que la A QUO dejo de tutelar en perjuicio del principio de elecciones
libres, autenticas, y periodicas, al dejar de sancionar las conductas
denunciadas que tuvieron un impacto en el proceso electoral local
ordinario 2024 que en el momento de la publicacion era periodo de
PRECAMPANA y que repercutio en el de INTERCAMPANA y en el
periodo de CAMPANAS ELECTORALES, dandole una ventaja en la
adquisicion de tiempo en RADIO y en la compra de tiempo de internet
en la plataforma FACEBOOK, como se ha expuesto las publicaciones
denunciadas, tres ENTREVISTAS transmitidas en radio y en la red
social referida, fue una conducta reiterada esta situacion pues existen
denunciada y sentencias que tiene por acreditado este hecho y el mismo
ha quedado impugne, la A QUO, sostiene indebidamente en que el
elemento OBJETIVO en la promocion personalizada de los servidores
publicos, no se actualiza, y lo asienta en su sentencia en el parrafo 122.
Elemento objetivo: Del analisis integral del contenido no se advierten
expresiones o frases que en su contexto denoten un ejercicio de
promocion personalizada de la denunciada. Sin embargo, hace alusion
a su inscripcion a participar en el proceso interno de MORENA para la
seleccién de candidata en el proceso electoral local. 2023-2024. Es
decir, segun la autoridad responsable la conducta denunciada
consistente en la PROMOCION PERSONALIZADA DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS, concluyo que elemento OBJETIVO NO SE
ACTUALIZA, esta afirmacion es derrotada bajo el siguiente analisis que
se presenta publicacién por publicacion, pasemos pues al estudio del

mismo:

Elemento objetivo o material. 0=
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Luego entonces al tener acreditadas las conductas denunciadas, el
PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROQ, debio de
valorar el contenido de esa ENTREVISTA que difundio al ENCUESTA
y que la misma es propaganda politica electoral a partir del ACTA
CIRCUNSTANCIADA, que es documental publica que hacen prueba
plena, por lo tanto, y que en estas se acreditan los elementos de la
jurisprudencia 12/2015 del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, asi como en los escritos de contestaciéon de los
representantes legales de los medios denunciados, y que
adminiculadas con los Hechos Publicos Notorios, que se expusieron en

las quejas primigenias como lo son:

e El partido MORENA con fecha siete de noviembre de 2023 publico
CONVOCATORIA AL PROCESO DE SELECCION DE MORENA
PARA CANDIDATURAS A CARGOS DE DIPUTACIONES
LOCALES, AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS
DE COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA EL
CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES CONCURRENTES
2023-2024, para el proceso interno en el estado de quintana roo.

e La C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, se registro en el
proceso interno de morena el dia seis de diciembre de 2023.

¢ Que con fecha cinco de enero de 2024, el Consejo General del
Instituto Electoral de Quintana, realiz6 la Declaratoria de inicio del
proceso electoral ordinario local 2024, tal y como lo dispone la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Quintana Roo.

e La C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, en su calidad de
participante en el proceso interno de morena para la seleccion de
la candidata a la presidencia municipal, declaro gasto de
precampana al Instituto Nacional Electoral.

e LaC. ANAPATRICIA PERALTA DE LA PENA, es registrada como
candidata el dia siete de marzo de 2024 ante el instituto electoral
de quintana roo, por la coalicion sigamos haciendo historia en
quintana roo, conformada por los partidos politicos morena, del
trabajo y verde ecologista de méxico.

e La C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, recibe constancia
expedida por el consejo municipal de Benito Juarez del Instituto
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Electoral de Quintana Roo el dia diez de abril de 2024 que la
acredita como candidata a la presidencia municipal de Benito
Juarez, Quintana Roo, por la coalicién sigamos haciendo historia
en quintana roo, conformada por los partidos morena, del trabajo
y verde ecologista de méxico.

e La existencia de la ENTREVISTA denunciada, como constan en
la ACTA CIRCUNSTANCIADA de fecha veitiuno de febrero de
2024, en donde se acredita la existencia de la ENTREVISTA
llevada a cabo por el conductor Arturo Medina, en el programa
denominado: “Notiformula AM”, publicado a través de la
plataforma de facebook, el dia catorce de febrero de dos mil
veinticuatro.

Queda debidamente acreditado el elemento OBJETIVO, es por las
consideraciones legales expuestas y los argumentos logicos juridfcos
gue se acredita este elemento y evidencia la falta de exhaustividad de
la autoridad resposnable que al afirmar que se no se da el elemento
OBJETIVO de la conducta denunciada, el argumento de la autoridad
responsable se aparta de lo sostendido por la Sala Superior y mas aun
olvido lo sefialado en parrafo primero del articulo 412 de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana
Roo, que dice: “Son objeto de prueba los hechos controvertidos. No lo
sera el derecho, los hechos notorios o imposibles, ni aquéllos que
hayan sido reconocidos. E/ Consejo General podran invocar los
hechos notorios aunque no hayan sido alegados por el denunciado o
por el quejoso. En todo caso, una vez que se haya apersonado el
denunciado al procedimiento de investigacion, en el desahogo de las
pruebas se respetara el principio contradictorio de la prueba, siempre
que ello no signifique la posibilidad de demorar el proceso, o el riesgo

de que se oculte o destruya el material probatorio.”

Por lo tanto, cobra la jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en donde estable con presicion que: desde el
punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de
dominio publico conocido por todos o casi todos los miembros de un

circulo social en el momento en que va a pronunciarse la decision



judicial, respecto del cual no hay duda ni discusioén:

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y
JURIDICO.

Conforme al articulo 88 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar
hechos notorios aunque no hayan sido alegados ni
probados por las partes. Por hechos notorios deben
entenderse, en general, aquellos que por el
conocimiento humano se consideran ciertos e
indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la historia, a la
ciencia, a la naturaleza, a las vicisitudes de la vida
publica actual o a circunstancias comunmente
conocidas en un determinado lugar, de modo que toda
persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y
desde el punto de vista juridico, hecho notorio es
cualquier acontecimiento de dominio publico conocido
por todos o casi todos los miembros de un circulo social
en el momento en que va a pronunciarse la decision
judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion; de
manera que al ser notorio la ley exime de su prueba, por
ser del conocimiento publico en el medio social donde

ocurrié o donde se tramita el procedimiento.

Controversia constitucional 24/2005. Camara de
Diputados del Congreso de la Uniéon. 9 de marzo de
2006. Once votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretarios: Raul Manuel Mejia Garza y Laura Patricia

Rojas Zamudio.

El Tribunal Pleno, el dieciséis de mayo en curso, aprobo,
con el niumero 74/2006, la tesis jurisprudencial que
antecede. México, Distrito Federal, a dieciséis de mayo

de dos mil seis.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
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Registro digital: 174899
Instancia: Pleno
Novena Epoca
Materias(s): Comun
Tesis: P./J. 74/2006

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXIH, Junio de 2006, pagina 963

Tipo: Jurisprudencia.

En este orden, y atendiendo al contexto normativo que rige en la materia
electoral, la promocion personalizada de un servidor publico constituye
todo aquel elemento grafico o sonoro que se presente a la ciudadania,
en el que se describa o aluda a la trayectoria laboral, académica o
cualquier otra de indole personal que destaque los logros particulares
que haya obtenido el ciudadano que ejerce el cargo publico; se haga
mencién a sus presuntas cualidades; se refiere a alguna aspiracién
personal en el sector publico o privado; se sefialen planes, proyectos
0 programas de gobierno que rebasen el ambito de sus atribuciones del
cargo publico que ejerce o el periodo en el que debe ejercerlo, se aluda
a algdin proceso electoral, plataforma politica o proyecto de gobierno;
se mencione algun proceso de selecciéon de candidatos de un partido
politico.(SUP-REP-35/2015)

o La actualizacion del elemento OBJETIVO, va que las

expresiones de los denunciados, en donde se

beneficia directamentamente a la servidora

denunciada en el proceso interno de morena tuvieron

un impacto en dicho proceso de seleccidon, con la

propaganda politica que consta en la entrevista

denunciada y que a la A QUO no analizo en su contexto

de la presentacion de la queja primigenia.

VULNERACION AL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DERIVADO DE LA FALTA
DE EXHAUSTIVIDAD AL ANALIZAR EL ELEMENTO TEMPORAL
SENALADO EN LA JURISPRUDENCIA 12/2015
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De conformidad con lo previsto en los articulos 1, parrafos segundo y
tercero; 17, parrafo segundo; 41, baseVl, y 99de Ia
Constitucién Federal, el derecho de acceso a la jurisdiccion del Estado
debe llevarse a cabo en los plazos y términos previstos en las leyes,
favoreciendo en todo momento la interpretacion mas amplia, que
garantice una aplicaciéon preventiva y, en su caso, reparadora de las
violaciones a los derechos humanos en que hayan incurrido las

autoridades responsables.

La resolucion controvertida vulneré el articulo 17 de Constitucion
Federal, lo que trajo como consecuencia la violacién a la garantia de
acceso a la imparticibn de justicia consagrada a favor de los

gobernados.

Al respecto, es dable sefialar que en el rubro de acceso a justicia se

basa en los siguientes principios:

e De justicia pronta, que se traduce en la obligacién de las
autoridades encargadas de su imparticion de resolver las
controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos y

plazos que para tal efecto establezcan las leyes;

e De justicia completa, consistente en que la autoridad gue conoce

del asunto emita pronunciamiento respecto de todos v cada uno

de los aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice

al gobernado la obtencion de una resolucion en la que, mediante

la aplicacién de la ley al caso concreto, se resuelva si le asiste o

no la razén sobre los derechos que le garanticen la tutela

jurisdiccional que ha solicitado:

¢ De justicia imparcial, que significa que el juzgador emita una
resolucion apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de

alguna de las partes o arbitrariedad en su sentido; v,
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e De justicia gratuita, que estriba en que los érganos del Estado
encargados de su imparticion, asi como los servidores publicos a
quienes se les encomienda dicha funcion, no cobraran a las partes
en conflicto emolumento alguno por la prestacién de ese servicio

publico.

En el caso concreto la resoluciéon controvertida impide el acceso a
justicia completa, pues la resolucién no se ocupa del fondo del asunto,
sino que de manera incorrecta en el analisis de la sentencia en el
apartado PROMOCION PERSONALIZADA, la autoridad responsable
CONCLUYE que NO SE ACTUALIZA EL ELEMENTO TEMPORAL, en
la conducta denunciada: PROPAGANDA PERSONALIZADA DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS, ya su razonamiento lo enfoca en que la
publicacion se realizé en diciembre de dos mil veintitrés, en donde
aun no daba inicio el proceso electoral local. En este sentido no se
actualiza este elemento; tal y como se lo asienta en el cuerpo de su
sentencia:

125. Elemento temporal: Cabe mencionar que la
publicacién se realiz6 en diciembre de dos mil
veintitrés, en donde aun no daba inicio el proceso
electoral local. En este sentido no se actualiza este
elemento.

Causa agravio a mi representada, Partido de la Revolucion
Democratica y al interés publico la falta de exhaustividad del PLENO
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROOQ, en razén de que
dejo de atender AL PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD, bajo el
argumento que se asent6 en el cuerpo de su SENTENCIA, que dice:
CASO CONCRETO, en Ilos parrafos del 113 al 125, de la sentencia
combatida, por cuanto al que se refiere al elemento TEMPORAL, la A
QUO concluyo que no existen elementos de objetivo y temporalidad
necesarios para tener por actualizada la propaganda gubernamental

denunciada, veamos como llego a esa indebida conclusion:

125. Elemento temporal: Cabe mencionar que la
publicacién se realizd en diciembre de dos mil
veintitrés, en donde aun no daba inicio el proceso
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electoral local. En este sentido no se actualiza este
elemento.

Tal conclusion es derrotable con los siquientes arqumentos:

La A QUO, parte de una falsa premisa cuando el parrafo 125 de su
sentencia, cuando dice: la publicacioén se realiz6 en diciembre de dos
mil veintitrés, en donde aun no daba inicio el proceso electoral
local, ya que confundio la conducta denunciada con la que pretende
analizar en este apartado de la sentencia, lo errado de la autoridad
responsable es que desvirtua la conducta denunciada, faltado al
principio de probidad y de imparcialidad, ya que esta especificada en la
queja primigenia la conducta motiva de la queja:

XVI. La aspirante a la precandidatura a la reeleccién a la
presidencia del municipio de Benito Juarez, Quintana Roo,
la C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, ha sido la
beneficiaria directa de la ENCUESTA que se denuncia, en el
medio de comunicacién RADIO, y en sus plataformas digital
y/o pagina electronica RADIO FORMULA QUINTANA ROO,
a través de su plataforma digital, el portal WEB, y que se
denuncian en la presente queja, aunado a que ha omitido
con el cumplimiento de la normativa electoral sefialada en el
parrafo 1, del articulo 213 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales; 132 y 136, del Reglamento de
Elecciones del Instituto Nacional Electoral.

Es el caso que la estaciéon de RADIO FORMULA QUINTANA
ROO, con sefial XHCAQ, difundié el dia catorce de febrero
de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA AM
EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red social
de FACEBOOK, cuya pagina electréonica es:

o
P P
; 3,

REVE SR A

SG5 27000 la ENCUESTA, que denuncia porque la misma
no cumple con la normativa electoral, sefialada en el parrafo
1, del articulo 213 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 132 y 136, del Reglamento de
Elecciones del Instituto Nacional Electoral.

La denuncia se basa en el uso de tiempo de radio para la
PUBLICACION Y DIFUSION de la ENCUESTA que se
denuncia, que tiene como beneficiaria directa a la C. ANA
PATRICIA PERALTA DE LA PENA, Presidenta Municipal
de Benito Juarez, Quintana Roo, quien es aspirante a la



55

precandidatura por el partido morena, para obtener la
candidatura para la reeleccion en el cargo de presidenta
municipal, ya que en el presente proceso electoral local
ordinario en Quintan Roo, en este momento es la ETAPA DE
PRECAMPANAS, por lo tanto, la publicacion y la indebida
elaboracion de la ENCUESTA que se denuncia, vulnera en
materia de encuesta y sondeos de opinién, y violacién al
principio de equidad en la contienda por la publicacién en la
estacion de radio denunciada, y en red social, Facebook, del
medio digital y/o pagina electrénica RADIO FORMULA

ENCUESTA RADIO FORMULA QR 14 FEBRERO
DE 2024

MEDIO: RADIO FORMULA QUINTANA ROO
TEMA: ENCUESTA ANA PATRICIA PERALTA
MEDIO DE DISTRIBUCION: FACEBOOK

ENLACE DE DISTRIBUCION:

. i U IR Sy N P
row facenoor comfradioformuiagroc/v

&

L EA L

A

foe ook

Video fnicio £n vivo Reels Programas Explorar

ﬁ Radio Formula Quintana Roo
-~ 4

. = . . £ K
Ra(g?fey‘;‘%aAHQR \,:‘-‘vEthvo PENTaVSta £om ARt Raaniguez e Eaestadeny

LAA

¥ g Suenero
o
£al o

prasidenia Ana Paty Peraita a
nuestra cudad, Feiciddades.

" ARTURO MEDINA ALEJANDRO RODRIGUEZ
Notif 6rmuta AM Encuestadora C&A

L I e S - S X B

Inicia sesion o registrate en Facebook para conectarte con amigos, familiares y personas que conoces.
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Ana Paty
» iceralta

TRANSCRIPCION ENTREVISTA DE ARTURO
MEDINA CONDUCTOR DE NOTIFORMULA AM EN
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, AL DIRECTOR
DE LA EMPRESA ENCUESTADORA C&A,
ALEJANDRO RODRIGUEZ. Hecho que ocurrié
aproximadamente a las 8:10 horas, en la
estaciones: 92.3 FM Y 740 AM.

b1}

Es decir, la conducta denunciada ocurrio el dia CATORCE DE
FEBRERO DE 2024, como consta en la queja y que la A QUO tuvo por

acreditada, tal conclusion de la se aparta de la linea jurisprudencial de
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la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, que en su sentencia del expediente del SUP-REP-35/2015,

establecio lo relativo al elemento temporal, en lo siguientes terminos:

Elemento temporal. Dicho elemento puede ser util
para definir primero, si se esta en presencia de una
eventual infraccidn a lo dispuesto por el articulo 134 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, pero a su vez, también puede decidir el
organo que sea competente para el estudio de la
infraccion atinente.

El inicio del proceso electoral puede ser un aspecto
relevante para su  definiciéon, mas no puede
considerarse el unico o determinante, porque puede
haber supuestos en los que aun sin haber dado inicio
formal el proceso electoral, la proximidad al debate
propio de los comicios evidencie la promocién
personalizada de servidores publicos.

Bajo esa Ibgica, es posible afirmar que el inicio de un
proceso electoral genera una presuncion mayor de que
la promocién tuvo el proposito de incidir en la
contienda electoral, lo que se incrementa, por
ejemplo, cuando se da en el contexto de las campanas
electorales en que la presuncién adquiere aun mayor
solidez.
Al decir no atendio es en razén de que no solo se da el elemento
temporal al inicio del proceso sino que la autoridad responsable debio
de atender los supuesto del precedente anteriormente expuesto, por
cuanto a que la Sala Superior ha dicho: “porque puede haber
supuestos en los que aun sin haber dado inicio formal el proceso
electoral, la proximidad al debate propio de los comicios evidencie
la promocién personalizada de servidores piiblicos” es el caso de
la ENTREVISTA siguiente:

e La ENTREVISTA llevada a cabo por el
conductor Arturo Medina, en el programa

denominado: “Notiformula AM”, publicado a
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traves de la plataforma de facebook, el dia
catorce de febrero de dos mil

veinticuatro.

Ya que esta entrevista ocurrié en el CATORCE DE FEBRERO DE 2024,
sin embargo aqui es donde los hechos publicos y notorios son
necesarios para actualizar este elemento, dado que el siete de
noviembre de 2023 el partido morena publico su convocatoria para el
proceso interno de seleccién de la candidatura al municipio de Benito
Juarez, Quintana Roo, y es a partir de esta fecha cobra relevancia dado
de que el resultado de ese posicionamiento lo canalizo la servidora
denunciada en un principio para registrarse el dia seis de diciembre de
2023 en el proceso interno de morena, luego entonces, en el este
contexto expuesto en la queja primigenia, es decir desestima la
entrevista, se dio en el periodo de PRECAMPANA del proceso electoral
local 2024, y su contexto de la queja primigenia, siendo que la queja,
que refire es de fecha CATORCE DE FEBRERO DE 2024.

Que sucedia en el contexto expuesto y sustendo en la queja motivo de
esta ENTREVISTA que PUBLICO una ENCUESTA que tiene como
beneficiada directa a la C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, lo
siguiente:

e Que con fechacinco de enero de 2024, el
Consejo General del Instituto Electoral de
Quintana, realizo la Declaratoria de inicio del
proceso electoral ordinario local 2024, tal y como
lo dispone la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Quintana Roo.

e Que la presidenta municipal denunciada ya se
encontraba inscrita en el proceso interno de
morena en esa fecha, dado que se registro el dia
sies de diciembre de 2023.

» Que existian mas personas registradas en el
proceso interno de morena y esta sobreexposicion
le dio una ventaja en el proceso interno.

e Que siendo servidora publica tenia su disposicion

recursos economicos y humanos en clara ventaja
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para posicionarse no solo en el interior de morena
sino ante los demas candidaturas de otros partidos
politicos.

¢ Que al estar en funciones de presidenta municipal
y estar registrada en el proceso interno violento el
principio de IGUALDAD o EQUIDAD EN LA
CONTIENDA, dado que como servidora, le
aplicaba lo dispuesto en los parrafos septimo y
octavo de la Consticuion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

Acorde con el citado precedente en lineas superiores, SUP-REP-
35/2015, la Sala Superios establecio: “Es apreciable que el Organo
Reformador de la Constitucion tuvo como un  primer
propasito, establecer una infraccion constitucional dirigida a sancionar
el empleo inequitativo de recursos publicos en las contiendas
electorales; pero a su vez, establecer una prohibicion concreta
parala promocion personalizada de los servidores publicos,
cualquiera que sea el medio para su difusiéon.” Es decir, la
funcionaria denunciada estaba obligada a ser uso imparcial de los

recursos publicos.

De lo expuesto en el caso concreto que se analiza la actualizacion de
elemento TEMPORAL, luego entonces con esta apreciacion, pasemos
al analisis de la autoridad responsable que sostiene que el elemento
objetivo no se actualiza, que basada en la Jurisprudencia 12/2015, lo

define como:
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Asi las cosas: en primer termino se debe de tener en cuenta que la
reforma constitucional de 2007, sento las bases para impugnar en la
materia electoral la propaganda difundida por los servidores publicos,
cuando estos dejan de cumplir conlo siguiente: no puede incluir
nombres, imagenes, voces o simbolos, que en cualquier forma
impliquen la promocion personalizada de cualquier servidor
publico. El poder reformador de la Constitucion para adicionar el
articulo 134 constitucional con dichas disposiciones, conviene tener
presente la exposicion de motivos de la iniciativa que dio origen al
decreto de reforma constitucional respectivo, asi como los dictamenes

de las Camaras de Origen y Revisora:

EXPOSICION DE MOTIVOS
"En suma, esta Iniciativa postula tres propositos:
En politica y campanfas electorales: menos dinero, mas sociedad;

En quienes son depositarios de la elevada tarea de dirigir las instituciones
electorales: capacidad, responsabilidad e imparcialidad; y

En quienes ocupan cargos de gobierno: total imparcialidad en las contiendas
electorales. Quienes aspiren a un cargo de eleccién popular, hoy o mafana,
tienen legitimo derecho, con la unica condicién, establecida como norma en
nuestra Constitucion, de no usar el cargo que ostenten en beneficio de la
promocion de sus ambiciones."

DICTAMEN DE LA CAMARA DE ORIGEN
"OCTAVO.

Articulo 134

En la Iniciativa bajo dictamen se propone la adiciéon de tres parrafos al articulo
134 de la Constitucion con el propédsito de establecer nuevas y mas duras
previsiones a fin de que los servidores publicos de todos los ordenes de
gobierno se conduzcan con absoluta imparcialidad en el manejo y aplicacion de
los recursos publicos que estan bajo su responsabilidad. Se dispone ademas
que la propaganda gubernamental de todo tipo y origen debe ser institucional,
sin promover la imagen personal de los servidores publicos.”

DICTAMEN DE LA CAMARA REVISORA
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"Articulo 134.

Los tres parrafos que la Minuta bajo dictamen propone afiadir en este articulo
constitucional son, a juicio de estas Comisiones Unidas, de la mayor
importancia para el nuevo modelo de competencia electoral que se pretende
instaurar en México.

Por una parte, se establece la obligacién de todo servidor publico de aplicar con
imparcialidad los recursos que estan bajo su responsabilidad, sin influir en la
equidad de la competencia entre los partidos politicos. La norma permitira
establecer en la ley mas y mejores controles para tal propésito, asi como las
sanciones aplicables a quienes la violen.

Por ofra parte, el segundo parrafo tiene como propodsito poner fin a la indebida
practica de que servidores publicos utilicen la propaganda oficial, cualquiera que
se [sic] el medio para su difusién, pagada con recursos publicos o utilizando los
tiempos de que el Estado dispone en radio y television, para la promocién
personal. Para ello, se establece que esa propaganda no podra incluir nombres,
imagenes voces o simbolos que impliquen promocidén personalizada de
cualquier servidor publico.

En el tercer parrafo se establece la base para la determinacion de las sanciones
a quienes infrinjan las normas antes sefaladas.

Estas Comisiones Unidas comparten plenamente el sentido y propésitos de la
Colegisladora, por lo que respaldan las adiciones al articulo 134 en comento.
La imparcialidad de todos los servidores publicos respecto de los partidos
politicos y de sus campafas electorales debe tener el sélido fundamento de
nuestra Constitucion a fin de que el Congreso de la Unién determine en las leyes
las sanciones a que estaran sujetos los infractores de estas normas."

Ahora bien, es claro que en la presente caso se analiza un
procedimiento especial sancionador, en donde el parrafo 62 de la
sentencia combatida la autoridad responsable tiene por acreditatados
los hechos denunciados en la queja primigenia, que contienen |la
entrevista, como son el presente caso, y la existencia de ENTREVISTA
transmitida en RADIO y en la red social FACEBOOK del medio
denunciado, con la propaganda politica electoral, datos estos que ya
fueron expuesto en el agravio inmediato anterior que para el caso
concreto son los mismos, ahora bien por cuanto a que no actualiza el
elemento TEMPORAL, la A QUO parti6 de una falsa premisa al
circunscribirse en una conducta que no éra el motivo de la queja como
faltasamente pretende la. A QUO analizar en el este apartado
impugnado de su sentencia, ya que la conducta denunciada ocurrio el
CATORCE DE FEBRERO DE 2024 de las transmisién tanto en RADIO
como en la red social del medio de comunicacion denunciado, dado que
paso por lo alto que al tener por acreditadas las conductas denunciadas,
parrafo 62 de la sentencia, el PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROO, debio de valorar el contenido de esa ENTREVISTA

en el contexto en el que expuso la queja, que contienen las tres
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ENTREVISTA que publico la ENCUESTA DENUNCIADA, a partir del
ACTA CIRCUNSTANCIADA de fecha veintuno de febrero de este afio,
gue es documental publica que hace prueba plena, por lo tanto, y que
en estas se acreditan los elementos de la jurisprudencia 12/2015 del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, asi como en los
escritos de contestacion de los representantes legales de los medios
denunciados, y que adminiculadas con los Hechos Publicos Notorios,
gue se expusieron en las quejas primigenias y otros que son del

conocimiento publico como lo son:

e El partido MORENA con fecha siete de noviembre de
2023 publico CONVOCATORIA AL PROCESO DE
SELECCION DE MORENA PARA CANDIDATURAS A
CARGOS DE DIPUTACIONES LOCALES,
AYUNTAMIENTOS, ALCALDIAS, PRESIDENCIAS DE
COMUNIDAD Y JUNTAS MUNICIPALES, SEGUN SEA
EL CASO, EN LOS PROCESOS LOCALES
CONCURRENTES 2023-2024, para el proceso interno en
el estado de quintana roo.

e LaC. ANAPATRICIA PERALTA DE LA PENA, se registro
en el proceso interno de morena el dia seis de diciembre
de 2023.

e Que con fecha cinco de enero de 2024, el Consejo
General del Instituto Electoral de Quintana, realizé la
Declaratoria de inicio del proceso electoral ordinario local
2024, tal y como lo dispone la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana
Roo.

e La C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, en su
calidad de participante en el proceso interno de morena
para la seleccion de la candidata a la presidencia
municipal, declaro gasto de precamparfa al Instituto
Nacional Electoral.

e La C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, es
registrada como candidata el dia siete de marzo de 2024
ante el instituto electoral de quintana roo, por la coalicion
sigamos haciendo historia en quintana roo, conformada
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por los partidos politicos morena, del trabajo y verde
ecologista de méxico.

e La C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, recibe
constancia expedida por el consejo municipal de Benito
Juarez del Instituto Electoral de Quintana Roo el dia diez
de abril de 2024 que la acredita como candidata a la
presidencia municipal de Benito Juarez, Quintana Roo,
por la coalicion sigamos haciendo historia en quintana
roo, conformada por los partidos morena, del trabajo y
verde ecologista de meéxico.

e La existencia de la ENTREVISTA denunciada, como
constan en las ACTA CIRCUNSTANCIADA de fecha
veintiuno de febrero de 2024, en donde se acredita la
existencia de la ENTREVISTA que publicita propaganda
electoral  ENCUESTA en benefico directo de la
denunciada.

Luego entonces al afirmar que se no se da el elemento TEMPORAL en
las conductas denunciadas, el argumento de la autoridad responsable
se aparta del lo sostenido por la Sala Superior y mas aun olvido lo
sefialado en parrafo primero del articulo 412 de la Ley de Instituciones
y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana Roo, que dice:
“Son objeto de prueba los hechos controvertidos. No lo sera el
derecho, los hechos notorios o imposibles, ni aquéllos que hayan
sido reconocidos. El/ Consejo General podran invocar los hechos
notorios aunque no hayan sido alegados por el denunciado o por el
quejoso. En todo caso, una vez que se haya apersonado el denunciado
al procedimiento de investigacion, en el desahogo de las pruebas se
respetaré el principio contradictorio de la prueba, siempre que ello no
signifique la posibilidad de demorar el proceso, o el riesgo de que se

oculte o destruya el material probatorio.”

Por lo tanto, cobra la jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en donde estable con presicion que: desde el
punto de vista juridico, hecho notorio es cualquier acontecimiento de

dominio publico conocido por todos o casi todos los miembros de un
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circulo social en el momento en que va a pronunciarse la decisién

judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion:

HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y
JURIDICO.

Conforme al articulo 88 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar
hechos notorios aunque no hayan sido alegados ni
probados por las partes. Por hechos notorios deben
entenderse, en general, aquellos que por el
conocimiento humano se consideran ciertos e
indiscutibles, ya sea que pertenezcan a la historia, a la
ciencia, a la naturaleza, a las vicisitudes de la vida
publica actual o a circunstancias comunmente
conocidas en un determinado lugar, de modo que toda
persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y
desde el punto de vista juridico, hecho notorio es
cualquier acontecimiento de dominio publico conocido
por todos o casi todos los miembros de un circulo social
en el momento en que va a pronunciarse la decision
judicial, respecto del cual no hay duda ni discusion; de
manera que al ser notorio la ley exime de su prueba, por
ser del conocimiento publico en el medio social donde

ocurrio o donde se tramita el procedimiento.

Controversia constitucional 24/2005. Camara de
Diputados del Congreso de la Unién. 9 de marzo de
2006. Once votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretarios: Raul Manuel Mejia Garza y Laura Patricia
Rojas Zamudio.

El Tribunal Pleno, el dieciséis de mayo en curso, aprobd,
con el numero 74/2006, la tesis jurisprudencial que
antecede. México, Distrito Federal, a dieciséis de mayo
de dos mil seis.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion

Registro digital: 174899
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Instancia: Pleno
Novena Epoca
Materias(s). Comun
Tesis: P./J. 74/2006

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XXIlI, Junio de 2006, pagina 963

Tipo: Jurisprudencia.

Es decir, desde que el partido morena publico su convatoria la servidora
denunciada incurrio en una estrategia de hacer uso de la radio y de las
redes sociales del medio denunciado para posicionarsé ante la
ciudadania del municipio Benito Juarez, Quintana Roo, y es por ello que
las quedas deben de ser analizadas en todo su contexto asi como la
investigacion efectuada por a la autoridad administrativa electoral, por
cuanto a que las pruebas recabadas en donde los representantes
legales aceptan la difusion de las entrevistas en sus redes sociales y
que en ese sentido siguieron siendo difundidas en el internet para
consumo de los usuarios de esas redes sociales y que dicho sea de
paso la autoridad administrativa no investigo los gastos de la difusion
de esas entrevistas en beneficio directo de la servidora denunciada.

Asi las cosas, es el caso que se actualiza el elemento TEMPORAL
porque contrario a la conclusion de la autoridad responsable, este se
actualiza, por tener un impacto directo en el proceso electoral ordinario
local 2024, tan lo tuvo, que la C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA
PENA, atendio la convocatoria de fecha siete de noviembre de 2023 y
se registro el dia seis de diciembre de 2023 en el proceso interno de
morena para buscar la reeleccién en el cargo de presidenta municipal
de Benito Juarez, Quintana Roo, acto seguido declaro gastos de
precampafia en el proceso interno de morena, y fue registrada el SIETE
de marzo 2024 como candidata de la coalicibn sigamos haciendo
historia en quintana roo, conformada por los partidos politicos morena,
del trabajo y verde ecologista de méxico ante el OPLE, y el dia diez de
abril del presente afio fue aprobada su candidatura a la reeleccion en
el cargo de presidenta municipal, en la sesién de ese die el Consejo
General del Instituto Electoral de Quintana Roo, entregandole su
constancia respectiva, luego entonces estos hechos publicos y notorios
debieron ser tomados en consideracioén por la autoridad responsable al
momento de emitir su sentencia, sin embargo esto no ocurrio lo que
derivo en que su sentencia incurriera en una falta de exhaustividad.
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Por lo que se concluye que el PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROO falto al principio de exhaustividad, por lo que la
autoridad responsable dejo atender la linea jurisprudencial de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, que
al respecto a sostenido. “..estdn obligadas a estudiar
completamente todos y cada uno de los puntos integrantes de las
cuestiones o pretensiones sometidas a su conocimiento y no
unicamente algin aspecto concreto, por mas que lo crean
suficiente para sustentar una decision desestimatoria, pues sélo
ese proceder exhaustivo asegurara el estado de certeza juridica
que las resoluciones emitidas por aquéllas deben generar,...”, lo
cual comprende la obligacion de la autoridad resolutora del
procedimiento ordinario sancionador, en la imparticion de justicia de

emitir resoluciones de forma exhaustiva.

El principio de exhaustividad impone una vez constatada la satisfaccion
de los presupuestos procesales y de las condiciones de la accién, el
deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno
de los planteamientos hechos por las partes durante la integracion

de la litis, en apoyo de sus pretensiones.

Resulta aplicable a lo anterior las tesis de Jurisprudencia, emitidas por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, que, a rubro y letra, establecen lo siguiente:
Organizacion Politica Partido de la Sociedad Nacionalista.
VS.
Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén.
Jurisprudencia 43/2002

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN.- Las autoridades

electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales,



cuyas resoluciones admitan ser revisadas por virtud de la
interposicidon de un medio de impugnaciéon ordinario o
extraordinario, estan  obligadas a estudiar
completamente todos y cada uno de los puntos
integrantes de las cuestiones o pretensiones
sometidas a su conocimiento y no unicamente algun
aspecto concreto, por mas que lo crean suficiente
para sustentar una decision desestimatoria, pues sélo
ese proceder exhaustivo asegurara el estado de
certeza juridica que las resoluciones emitidas por
aquéllas deben generar, ya que si se llegaran a revisar
por causa de un medio de impugnacioén, la revisora estaria
en condiciones de fallar de una vez la totalidad de la
cuestion, con lo cual se evitan los reenvios, que
obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo e
impide que se produzca la privacion injustificada de
derechos que pudiera sufrir un ciudadano o una
organizacioén politica, por una tardanza en su dilucidacion,
ante los plazos fatales previstos en la ley para las distintas
etapas y la realizacion de los actos de que se compone el
proceso electoral. De ahi que si no se procediera de
manera exhaustiva podria haber retraso en la solucion de
las controversias, que no solo acarrearia incertidumbre
juridica, sino que incluso podria conducir a la privacion
irreparable de derechos, con la consiguiente conculcacion
al principio de legalidad electoral a que se refieren los
articulos 41, fraccion lll; y 1186, fraccién 1V, inciso b), de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Tercera Epoca:

Juicio para la protecciébn de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-
010/97.0Organizacién Politica Partido de la Sociedad
Nacionalista. 12 de marzo de 1997. Unanimidad de votos.
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Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-
050/2002. Partido de la Revolucion Democratica. 13 de
febrero de 2002. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
067/2002 y acumulado. Partido Revolucionario
Institucional. 12 de marzo de 2002. Unanimidad de cinco
votos.

Notas: El contenido del articulo 41, fraccion lll, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
interpretado en esta jurisprudencia, corresponde al
articulo 41, fraccion V, de la Constitucién federal vigente.

La Sala Superior en sesion celebrada el veinte de mayo
de dos mil dos, aprobd por unanimidad de seis votos la
jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente
obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afo 2003,
pagina 51.

Partido Revolucionario Institucional.

VS.

Pleno del Tribunal Electoral del Estado de México.
Jurisprudencia 12/2001

EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE .- Este principio impone a los juzgadores, una
vez constatada la satisfaccibn de los presupuestos
procesales y de las condiciones de la accién, el deber de
agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada
uno de los planteamientos hechos por las partes
durante la integracién de la litis, en apoyo de sus
pretensiones; si se trata de una resolucion de primera o
unica instancia se debe hacer pronunciamiento en las
consideraciones sobre los hechos constitutivos de la
causa petendi, y sobre el valor de los medios de prueba
aportados o allegados legalmente al proceso, como base
para resolver sobre las pretensiones, y si se trata de un

medio impugnativo susceptible de abrir nueva instancia o
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juicio para revisar la resoluciéon de primer o siguiente
grado, es preciso el analisis de todos los argumentos y
razonamientos constantes en los agravios o conceptos de
violaciébn y, en su caso, de las pruebas recibidas o

recabadas en ese nuevo proceso impugnativo.

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
167/2000. Partido Revolucionario Institucional. 16 de
agosto de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revisidn constitucional electoral. SUP-JRC-
309/2000. Partido de la Revolucién Democratica. 9 de
septiembre de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
431/2000. Partido de la Revolucién Democratica. 15 de
noviembre de 2000. Unanimidad de 6 votos.

La Sala Superior en sesidon celebrada el dieciséis de
noviembre del afio dos mil uno, aprobé por unanimidad de
votos la jurisprudencia que antecede y la declaré
formalmente obligatoria.

Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Ano 2002,
paginas 16y 17.

AGRAVIO CUARTO

responsable lo siguiente:

V. ESTUDIO DE FONDO

4. Hechos acreditados.

e Se acredita la existencia de un video publicado por el
medio de comunicacién “Radio Férmula Quintana
Roo” en su perfil de Facebook. De fecha catorce de

febrero de la presente anualidad.
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FUENTE DEL AGRAVIO.- La fuente del agravio lo constituyen las
consideraciones y puntos resolutivos de la sentencia de fecha nueve de
julio de 2024, dictada en expediente PES/017/2024 emitida por el
PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO emiti6 el

citado acuerdo, en cuyo caso concreto, expres6 la autoridad



e Se acredita la existencia de una imagen con barras
graficas, en donde a partir del minuto 4.33 aparece
en el video del link denunciado (link 1), con las
fotografias de la denunciada, de Jorge Rodriguez y
Jesis Pool Moo, con sus respectivos logos de
partidos politicos, el logo del PRD y un apartado que
dice “aun tendrian que pensarlo”.

e Se acredita que el video que desprende una
entrevista fue publicada por el perfil de Facebook
“Radio Formula Quintana Roo”.

e Se acredita que Ana Paty Peralta, Presidenta
Municipal del Ayuntamiento de Benito Juarez, no
tienen relacidén contractual con el con la pagina de la
red social Facebook “Radio Formula Quintana Roo”.

o Se acredita la calidad de aspirante a una candidatura
de Ana Paty Peralta.

o Se acredita la existencia de una imagen que contiene
un documento que a literalidad trae como
encabezado “24 ALTERNATIVA EN PUBLICIDAD,
S.ADE C.V’ con la leyenda inserta “Factura” a favor
del Gobierno del Estado de Quintana Roo.

3. Caso concreto.
Uso indebido de recursos piblicos.

126. Por ultimo, en lo relativo al supuesto uso indebido
de recursos publicos, como quedd evidenciado vy
demostrado, de las constancias de autos, asi como de
las pruebas aportadas, y de las manifestaciones de las
partes, no fue posible advertir elementos siquiera
indiciarios que acrediten la utilizacién de algun recurso
publico (humano, material o financiero) por parte de los
denunciados, o algun nexo causal de contratacion o
difusion de la publicacién realizada por el medio digital
denunciado “Radio Formula Quintana Roo”.

127. Lo anterior, en virtud de que no se demostré que
la ciudadana denunciada hubiere contratado algin
medio de comunicacion o pagado a la red social de
Facebook o con la supuesta casa encuestadora para
que publicite la imagen en controversia de una
supuesta encuesta y su contenido, ni que esta se
hubiera realizado con recursos publicos.

128. En ese sentido, la trascendencia de lo aseverado
radica en el criterio reiterado por la Sala Superior, en el
sentido de que tratdndose de procedimientos
sancionadores electorales debe atenderse al principio
de presuncion de inocencia20, consistente en que se
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debe de tener como inocente a la o al imputado
mientras no se pruebe plenamente su culpabilidad, ya
que este tiene por objeto evitar que las autoridades
jurisdiccionales o administrativas se excedan en sus
funciones involucrando de manera arbitraria a los
probables responsables.

129. Lo anterior tiene sustento, al tener como regla
general, que corresponde al denunciante de una queja
que de origen a un Procedimiento Especial
Sancionador, demostrar con pruebas suficientes la
comision de la conducta ilicita, asi como el
sefialamiento que formula en contra de la parte
denunciada.

PRECEPTOS LEGALES VIOLADOS. — Se viola en mi perjuicio, el
principio de legalidad consagrado en los numerales 1°, 14, 16, 17, 41
fracciones IV y VI; 99 parrafo cuarto; 105 fracciéon Il y 116, fraccion IV
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, articulo 49 de la Constitucién Politica del Estado Libre y

Soberano de Quintana Roo.

CONCEPTO DE AGRAVIO.- Causa agravio al partido que represento,
MORENA, la resoluciéon combatida toda vez que, el Pleno del Tribunal
Electoral de Quintana Roo, vulnera flagrantemente el principio de
congruencia asi como se condujo en el desempefio de su funcion
inobservando los principios rectores certeza, objetividad, legalidad y

- probidad.

EXPRESION DE AGRAVIOS.

VULNERACION AL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, DERIVADO DE LA FALTA
DE EXHAUSTIVIDAD.

De conformidad con lo previsto en los articulos 1, parrafos segundo y

tercero; 17, parrafo segundo; 41, baseVIl, y 99de Ia
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Constitucion Federal, el derecho de acceso a la jurisdiccion del Estado
debe llevarse a cabo en los plazos y términos previstos en las leyes,
favoreciendo en todo momento la interpretacion mas amplia, que
garantice una aplicacion preventiva y, en su caso, reparadora de las
violaciones a los derechos humanos en que hayan incurrido las

autoridades responsables.

La resolucion controvertida vulneré el articulo 17 de Constitucién
Federal, lo que trajo como consecuencia la violacion a la garantia de
acceso a la imparticion de justicia consagrada a favor de los

gobernados.

Al respecto, es dable sefialar que en el rubro de acceso a justicia se

basa en los siguientes principios:

e De justicia pronta, que se traduce en la obligacion de las
autoridades encargadas de su imparticibn de resolver las
controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos y

plazos que para tal efecto establezcan las leyes;

e De justicia completa, consistente en que la autoridad que conoce

del asunto emita pronunciamiento respecto de todos v cada uno

de los aspectos debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice

al gobernado la obtencidén de una resolucion en la que, mediante

la aplicacion de la ley al caso concreto, se resuelva si le asiste o

no la razén sobre los derechos que le garanticen la tutela

jurisdiccional que ha solicitado;

e De justicia imparcial, que significa que el juzgador emita una
resolucion apegada a derecho, y sin favoritismo respecto de

alguna de las partes o arbitrariedad en su sentido; v,

e De justicia gratuita, que estriba en que los érganos del Estado

encargados de su imparticién, asi como los servidores publicos a
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quienes se les encomienda dicha funcién, no cobraran a las partes
en conflicto emolumento alguno por la prestacién de ese servicio
pubilico.

Causa agravio a mi representada y al interés publico la falta de
exhaustividad del PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE
QUINTANA ROO, en razén de que dejo de atender AL PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD, bajo el argumento que se asentd en el cuerpo de su
SENTENCIA, que dice: CASO CONCRETO, USO INDEBIDO DE
RECURSOS PUBLICOS,

126. Por ultimo, en lo relativo al supuesto uso
indebido de recursos publicos, como quedd
evidenciado y demostrado, de las constancias de
autos, asi como de las pruebas aportadas, y de las
manifestaciones de las partes, no fue posible advertir
elementos siquiera indiciarios que acrediten la
utilizacion de algin recurso publico (humano,
material o financiero) por parte de los denunciados,
o algliin nexo causal de contratacién o difusion de la
publicacion realizada por el medio digital denunciado
“Radio Formula Quintana Roo”.

127. Lo anterior, en virtud de que no se demostré que
la ciudadana denunciada hubiere contratado algun
medio de comunicacién o pagado a la red social de
Facebook o con la supuesta casa encuestadora para
que publicite la imagen en controversia de una
supuesta encuesta y su contenido, ni que esta se
hubiera realizado con recursos publicos.

Tal afirmacion es derrotable con los siquientes argumentos:

La A QUO no se pronuncio respecto de mi ALEGATO en la audiencia
respectiva, en donde se expuso lo siguiente:
Ante ello, se tiene que los recursos publicos utilizados
para promocionar las publicaciones a través del
contrato con “Mercadotecnia Digital de la Peninsula S.A.
de C.V.” es imparcial, pues se usaron para pautar y
promocionar propaganda gubernamental personalizada

de la C. Ana Patricia Peralta a través de las redes
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sociales oficiales del ayuntamiento de Benito Juarez.
Ademas, falta saber por parte de META PLATFORMS
INC. Quien o quienes pagan los PAUTADOS
denunciados, y el origen de ese recurso econémico para
sancionar si hay personas fisicas, juridicas y/o morales
que estan PAUTANDO publicaciones periodisticas en
beneficio directo de la DENUNCIADA, por lo tanto,

tampoco fue exhaustiva la autoridad investigadora.

Causa agravio la resolucion combatida toda vez que las
consideraciones vertidas por la responsable, a todas luces son
violatorias de las garantias de legalidad contempladas en los articulos
14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
pues violan mi derecho humano del acceso a la justicia, reconocido por
el articulo 17 de la Constitucion General, vulnerando la responsable los
principios rectores de certeza y legalidad, pues es el caso que la
RESOLUCION impugnada declar6 inexistente la conducta denunciada
ante la autoridad competente, sin embargo la autoridad responsable,
PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO, no se
pronuncia respecto de las prueba ofrecida y de los requerimientos

solicitados desde el escrito primigenio de queja consistente en:

3.-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en la RESOLUCION
DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DE
QUINTANA ROO, MEDIANTE EL CUAL SE DETERMINA
RESPECTO DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR  REGISTRADO BAJO EL  NUMERO
IEQROOQ/POS/015/2023, identificada con el namero
IEQROO/CG/R-016/2023, de fecha 14 de diciembre de 2023, el
Consejo General del Instituto Electoral de Quintana Roo, se adjunta
en copia simple solicitando se solicitando su copia certificada para
que sea valorada en el momento procesal oportuno y se requiera
de esa informacién a los involucrados para esclarecer el pago de
las pautas en la plataforma Facebook.

4. - LA TECNICA. - consistente en las fotografias a color, tamario
postal que estan plasmada en la presente denuncia, asi como los
links plasmados en la presente denuncia, solicitando en este
momento para que la Oficialia Electoral del Instituto Nacional
Electoral certifique las mismas para debida constancia legal.



75

5.-INSPECCION OCULAR. Que deberé llevar a cabo esa
autoridad electoral en ejercicio de su facultad de investigacion
para constatar la existencia de los hechos investigados en el
transcurso de la queja, con fundamento en el articulo 19 del
Reglamento de Procedimientos Sancionadores en Materia de
Fiscalizacion.

6.-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el informe que
debera requerir el Instituto Nacional Electoral requiera al
propietario y/o representante legal del medio de comunicacion:
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefal XHCAQ, con
estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundié el dia catorce de febrero
de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA AM EN
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red social de
FACEBOOK cuya pagma electronlca es:

el f’.;’;{;{\;

en donde consta Ia PUBLICAC/ON DE LA ENCUESTA
denunciada que tiene como beneficiaria directa a la C. ANA
PATRICIA PERALTA DE LA PENA, en su calidad de presidenta
municipal de Benito Juarez, Quintana Roo, el dia catorce de
febrero de 2024, de la siguiente informacion.

e Quién o quiénes son los propietarios del referido medio de
comunicacién: RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con
sefial XHCAQ, con estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundié el
dia catorce de febrero de 2024, en el programa denominado
NOTIFORMULA AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO,
y por su red social de FACEBOOK, cuya pagina electronica es:

R S I S T I Rl i S
} LS SRS R W el S

e Si a la fecha de presentacion de la presente queja, este
medio de comunicacion, RADIO FORMULA QUINTANA
ROO, con sefial XHCAQ, con estaciones 92.3 FM y 740 AM,
difundié el dia catorce de febrero de 2024, en el programa
denominado NOTIFORMULA AM EN RADIO FORMULA
QUINTANA ROO, y por su red social de FACEBOOK, cuya

pégina electrénica es:
PN e a iy X [ N SO FUETE SR (}

TR t/ene o] tenla contratos con el mumc:plo de Benlto
Juarez Qumtana Roo.

e Silos propietarios del medio de comunicacion, de los que se
requiera su identidad, tienen o tuvieron a la fecha de
presentacion de la presente queja, contratos con el municipio
de Benito Juarez, Quintana Roo.
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e Si el locutor y/o conductor del programa de radio
NOTIFORMULA AM, del medio de comunicacion RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ, con
estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundié el dia catorce de
febrero de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA
AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red
socia/ de FACEBOOK, cuya pégina electro’nica es:

t/ene contrato con e/ munICIp/o de Ben/to Juarez
Qumtana Roo.
e Proporcione, de ser el caso, los contratos que tienen con el
municipio de Benito Juarez, Quintana Roo.
e Que informe a qué cantidad asciende lo pagado para difundir
la ENCUESTA, el nombre, cargo, de la denunciada, C. ANA
PATRICIA PERALTA DE LA PENA, en una transmision en
vivo RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ,
con estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundié el dia catorce de
febrero de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA
AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red
soc:al de FACEBOOK cuya pégina electrénica es:

? que es vrolator/o Ia normat/va electoral senalada en
el parrafo 1, del articulo 213 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales; 132 y 136, del Reglamento de
Elecciones del Instituto Nacional Electoral.

e Si este medio de comunicacion social, RADIO FORMULA
QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ), con estaciones 92.3 FM
y 740 AM, difundié el dia catorce de febrero de 2024, en el
programa denominado NOTIFORMULA AM, LA ENCUESTA
que se denuncia, EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y
por su red social de FACEBOOK, cuya pégina electrc’mica es:
% que es contrar/a a la normat/va electoral senalada
en el parrafo 1, del articulo 213 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; 132 y 136, del
Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional Electoral.

e Proporcione los recibié pago, contratacion en tiempo en
radio, ya fuere a titulo oneroso o gratuito, llevada a cabo
directamente o por terceros, proporcionado el nombre y la
cantidad de dinero que se pagé para la difusion de
ENCUESTA, contraria a la normativa electoral, sefialada en el
parrafo 1, del articulo 213 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 132 y 136, del Reglamento de
Elecciones del Instituto Nacional Electoral; asi como a

propaganda gubernamental personalizada en favor de la C.
ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, una transmisién en



77

vivo de la ENCUESTA que favorece, de la ciudad de Cancun,
Quintana Roo.

e Que informe a qué cantidad asciende lo pagado para difundir
en las redes sociales el video en la red social FACEBOOK, en
una transmision en vivo del programa NOTIFORMULA AM, en
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ, con
estaciones 92.3 FM y 740 AM, que difundi6 el dia catorce de
febrero de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA
AM, en RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red
social de FACEBOOK cuya pégina electrénica es:

SO2V M EC que corresponde aI dla catorce de febrero de 2024
en donde realiza la PUBLICACION de la ENCUESTA, que es
contraria a la normativa electoral, sefialada en el parrafo 1, del
articulo 213 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 132 y 136, del Reglamento de
Elecciones del Instituto Nacional Electoral, asi como la
propaganda gubernamental personalizada en favor de la
servidora denunciada, C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA
PENA, en el programa denunciado, ya que no seria posible
que no pagara para que un video circule en la red de
FACEBOOK.

7.-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el informe que
deberéa requerir el Instituto Nacional Electoral requiera a la C.
ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, presidenta municipal
de Benito Judrez, Quintana Roo, de la siguiente informacion:

e Si desde el 25 de septiembre de 2022 a la fecha de
presentacion de la presente queja, el ayuntamiento de Benito
Juérez, Quintana Roo, tiene o tenia contratos con el medio de
comunicacién RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con serial
XHCAQ), con estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundio el dia
catorce de febrero de 2024, en el programa denominado
NOTIFORMULA AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO,
y por su red social de FACEBOOK, cuya pégina electrénica es:

.en e/ Estado de Qumtana Roo
° Proporczone de ser el caso, los contratos que tiene el el
ayuntamiento de Benito Juarez, Quintana Roo, tiene o tenia
contratos con el medio de comunicacion RADIO FORMULA
QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ), con estaciones 92.3 FM
y 740 AM, difundié el dia catorce de febrero de 2024, en el
programa denominado NOTIFORMULA AM EN RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, y por su red social de
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FACEBOOK, cuya pagina electronica es:.

e Que informe a qué cantidad asciende lo pagado para difundir
en la RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ,
con estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundio el dia catorce de
febrero de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA
AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red
social de FACEBOOK, cuya pégina e/ectrénica es:

I en e/ Estado de Qumtana Roo la propaganda
gubernamenta/ personalizada en favor de la servidora
denunciada.

e Que informe a qué cantidad asciende lo pagado para difundir
la ENCUESTA, y la propaganda gubernamental personalizada
en favor de la servidora denunciada en una transmision en vivo
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ), con
estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundié el dia catorce de
febrero de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA
AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red
social de FACEBOOK cuya pagina electrénica es:

Ei0V 030 y que este medlo de comunicacion d/funde es
v:olatorra del articulo 134 de la Constitucion Federal.

e Si el locutor y/o conductor de la transmision en vivo RADIO
FORMULA QUINTANA ROO, con sefal XHCAQ, con
estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundié el dia catorce de
febrero de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA
AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red
socia/ de FACEBOOK cuya pégina alectro’nica es:

ore

Pr—

SL32 tlene contrato con el ayuntamlento de Benlto
Juarez Qumtana Roo.

e Proporcione los contratos con el locutor y/o conductor de la
transmision en vivo RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con
sefial XHCAQ, con estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundi6 el
dia catorce de febrero de 2024, en el programa denominado
NOTIFORMULA AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO,
y por su red socral de FACEBOOK cuya paglna e/ectronlca es:
LU0, tlene contrato con e/ ayuntam/ento de Benlto
Juarez Qumtana Roo.

e Si en su calidad de presidenta municipal de Benito Juarez,
Quintana Roo, o a titulo personal a pagado tiempo aire en la
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefial XHCAQ, con
estaciones 92.3 FM y 740 AM, difundié el dia catorce de
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febrero de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA
AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su red
social de FACEBOOK cuya pag/na electron/ca es:

di mw,(, P e,
[. f .,_.‘,f‘,w, 5/ s cSnd . ; ,/LA,,«,;,,‘

BIL7RRL que d/funde la ENCUESTA PROPAGANDA
GUBERNAMENTAL PERSONALIZADA, en favor de la
servidora denunciada.
e Que informe a qué cantidad asciende lo pagado para difundir
en las redes sociales el video en la red social FACEBOOK, del
medio de comunicacion RADIO FORMULA QUINTANA
ROO, con serfial XHCAQ, con estaciones 92.3 FM y 740 AM,
difundié el dia catorce de febrero de 2024, en el programa
denominado NOTIFORMULA AM EN RADIO FORMULA
QUINTANA ROO, y por su red social de FACEBOOK, cuya
pagina e/ectrénica es:
la ENCUESTA la PROPAGANDA
GUBERNAMENTAL PERSONALIZADA, en favor de la
servidora denunciada, ya que no seria posible que no pagara
para que el video del programa del dia catorce de febrero de
2024, circule en la red social FACEBOOK.

8.-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el informe que
debera requerir el Instituto Nacional Electoral al DIRECTOR DE
LA EMPRESA ENCUESTADORA C&A, C. ALEJANDRO
RODRIGUEZ, quien comenta en la entrevista sostiene que esa
empresa hizo la ELABORA CION la ENCUESTA DENUNCIADA,
donde requiera al propietario y/o representante legal de
EMPRESA ENCUESTADORA C&A, de la siguiente informacion:

e Acta constitutiva de la empresa ENCUESTADORA C&A.

e Quien o quienes son los propietarios de la empresa.

e Que proporcionen el INFORME que presentaron al
Instituto Electoral de Quintana Roo, sobre los recursos
aplicados en su realizacién en los términos que disponga
la autoridad electoral correspondiente.

e Que proporcionen la metodologia, costos, personas
responsables y resultados de las encuestas que esta
difundiendo en su pégina de Internet, al Organismo
Publico Local en el ambito de su competencia.

e PROPORCIONE la entrega de la copia del estudio
completo que respalde la informacion publicada, al
Secretario Ejecutivo del OPL

e Se entregé el estudio referido anteriormente dentro de los
cinco dias siguientes a la publicacién de la encuesta.
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e Proporcione copia del estudio completo a que se hace
referencia, debera contener toda la informacion y
documentacion que se sefialan en la fraccion | del Anexo
3 de este Reglamento.

e Proporcione nombre completo, denominacién social y
logotipo de la persona fisica o moral que:

I. Patrocin6 o pago la encuesta o sondeo;

/. Llevd a cabo la encuesta o sondeo, y

lll. Solicité, ordené o pagd su publicacion o
difusion.

e Proporcione el fraseo exacto que se utilizé para obtener
los resultados publicados, es decir, las preguntas de la
encuesta.

e la frecuencia de no respuesta y la tasa de rechazo
general a la entrevista.

e Proporcione el reporte de resultados contiene
estimaciones de resultados, modelo de probables
votantes o cualquier otro parametro que no consista en el
mero célculo de frecuencias relativas de las respuestas de
la muestra estudiada para la encuesta.

e Proporcione el método de recolecciéon de la informacion,
esto es, si se realizé6 mediante entrevistas directas en
vivienda o a través de otfro mecanismo, o bien, si se utilizo
un esquema mixto.

e [nforme respecto de la calidad de la estimacion: confianza
y error maximo implicito en la muestra

9.-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el informe que
debera requerir el Instituto Nacional Electoral via informe que
debera rendir la Direccion General Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos, respecto del seguimiento de la huella digital
de este programa de radio denunciado, NOTIFORMULA de
RADIO FORMULA QUINTANA ROO, con sefal XHCAQ,
transmitido en las estaciones 92.3 FM y 740 AM, el dia catorce
de febrero de 2024, en el programa denominado NOTIFORMULA
AM EN RADIO FORMULA QUINTANA ROO, y por su
transmisioén red social de FACEBOOK, cuya pagina electronica
es:
#2272/ en donde el medio denunciado publicito la ENCUESTA
denunciada, para constar que la C. ANA PATRICIA PERALTA
DE LA PENA, presidenta municipal de Benito Juarez, Quintana
Roo, ha hecho uso indebido de la RADIO el dia catorce de
febrero de 2024, en el Estado de Quintana Roo, tal y como consta
en lo expuesto en la presente queja.
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10.-LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el informe que
debera requerir el Instituto Nacional Electoral a la plataforma
Facebook, respecto del PAUTADO que se denuncia en la presente
quefa, donde se citan, link de la pagina, los IDENTIFICADORES DE
BIBLIOTECA, ENLACE DE PUBLICACION, siguientes:

MEDIO DE DISTRIBUCION: FACEBOOK

ENLACE DE DISTRIBUCION:

11.-LA DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en la
Certificacion que el presente instituto realice del contenido
de las publicaciones alojadas en las direcciones URL
aportadas en el apartado de HECHOS, asi como en el cuerpo
del presente documento, con el fin de acreditar su existencia,
por tratarse hechos de naturaleza electoral.

12.-LA DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en Ia
TRANSMISION publicacion del periodico RADIO FORMULA
QUINTANA ROO, de fecha diecinueve de febrero de 2024, mismo
que se adjunta a la presente queja.

13.-INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. -Consistente en todo
lo que se actue en el presente juicio y que favorezca a tener una
contienda electoral ajustada a los principios imparcialidad y
equidad.

14.-PRESUNCIONALES LEGAL Y HUMANA. - Consistente en
las deducciones facticas y legales que favorezcan a los intereses
de la parte que represento.

Lo que significa que existié una falta de exhaustividad de parte de la A

QUO, ya esta obligada a respectar el debido proceso, reconocido en el

articuio 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:
Articulo 14...
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Nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante:los tribunales previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las Leyes expedidas con

anterioridad al hecho.

De acuerdo con la Corte, el derecho a ser oido comprende entonces

dos ambitos, el formal y el material.
El ambito formal o procesal del derecho implica
“asegurar el acceso al 6rgano competente para que
determine el derecho que se reclama en apego a las
debidas garantias procesales (tales como la presentacion
de alegatos y la aportacién de prueba)’.
Por su parte, el ambito material del derecho, supone
“que el Estado garantice que la decisién que se produzca
a través del procedimiento satisfaga el fin para el cual fue
concebido”. Para la Corte, “[e]sto ultimo no significa que
siempre deba ser acogido sino que se debe garantizar su
capacidad para producir el resultado para el que fue
concebido”.
En relacion con la obligaciéon estatal de investigar toda
violacion de los derechos reconocidos en la Convencion,
el Tribunal ha reiterado que del articulo 8 de Ia
Convencion se desprende que “las victimas de las
violaciones de los derechos humanos, o sus familiares,
deben contar con amplias posibilidades de ser oidos y
actuar en los respectivos procesos, tanto en procura del
esclarecimiento de los hecho y del castigo de los
responsables, como en busca de una debida reparacién’.
(CADH, Comentada. Pag. 217)

La importancia de estas probanzas que el A QUO dejo de analizar tiene
como finalidad saber a ciencia cierta que personas fisicas y/o juridicas

pagaréon para la que ocurriera tanto la ENTREVISTA como la
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ELABORACION y PUBLICACION DE LA ENCUESTA, que me tuvo un
impacto en el proceso electoral en la eleccion de miembros del
Ayuntamiento de Benito Juarez, Quintana Roo, y en ese sentido la falta
del desahogo de estas pruebas que se reclaman viola el derecho al
debido proceso, ya que en estricto sentido se violo derecho de ser oido
en el juicio donde denuncié la ELABORACION y PUBLICACION DE LA
ENCUESTA que tuvo como beneficiada directa a la otrora presidenta
denunciada; por lo tanto el Tribunal Local falto al principio de-
exhaustividad.

El principio de exhaustividad impone a los juzgadores, una vez
constatada la satisfaccién de los presupuestos procesales y de las
condiciones de la accién, el deber de agotar cuidadosamente en la
sentencia, todos y cada uno de los planteamientos hechos por las
partes durante la integracion de la litis, en apoyo de sus

pretensiones.

Resulta aplicable a lo anterior las tesis de Jurisprudencia, emitidas por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacién, que a rubro y letra, establecen lo siguiente:

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN.- Las autoridades
electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales,
cuyas resoluciones admitan ser revisadas por virtud de la
interposicion de un medio de impugnacion ordinario o
extraordinario, estan obligadas a estudiar
completamente todos y cada uno de los puntos
integrantes de las cuestiones o pretensiones
sometidas a su conocimiento y no Gnicamente algun
aspecto concreto, por mas que lo crean suficiente
para sustentar una decision desestimatoria, pues
solo ese proceder exhaustivo asegurara el estado de
certeza juridica que las resoluciones emitidas por
aquéllas deben generar, ya que si se llegaran a revisar
por causa de un medio de impugnacién, la revisora
estaria en condiciones de fallar de una vez la totalidad de
la cuestidn, con lo cual se evitan los reenvios, que
obstaculizan la firmeza de los actos objeto de reparo e
impide que se produzca la privacion injustificada de
derechos que pudiera sufrir un ciudadano o una
organizacion politica, por una tardanza en su dilucidacion,
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ante los plazos fatales previstos en la ley para las distintas
etapas y la realizacion de los actos de que se compone el
proceso electoral. De ahi que si no se procediera de
manera exhaustiva podria haber retraso en la solucién de
las controversias, que no s6lo acarrearia incertidumbre
juridica, sino que incluso podria conducir a la privacién
irreparable de derechos, con la consiguiente
conculcacién al principio de legalidad electoral a que se
refieren los articulos 41, fracciéon lll; y 116, fraccion 1V,
inciso b), de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE.- Este principio impone a los juzgadores, una
vez constatada la satisfaccion de los presupuestos
procesales y de las condiciones de la accién, el deber de
agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada
uno de los planteamientos hechos por las partes
durante la integracion de la litis, en apoyo de sus
pretensiones; si se trata de una resolucién de primera o
unica instancia se debe hacer pronunciamiento en las
consideraciones sobre los hechos constitutivos de la
causa petendi, y sobre el valor de los medios de prueba
aportados o allegados legalmente al proceso, como base
para resolver sobre las pretensiones, y si se trata de un
medio impugnativo susceptible de abrir nueva instancia o
juicio para revisar la resolucion de primer o siguiente
grado, es preciso el analisis de todos los argumentos y
razonamientos constantes en los agravios o conceptos de
violacidbn y, en su caso, de las pruebas recibidas o

recabadas en ese nuevo proceso impugnativo.

Por lo que, de conformidad con el articulo 16, primer parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo acto de
autoridad debe estar fundado y motivado, entendiéndose por lo primero,
el deber de expresar con precision el precepto juridico aplicable al caso
y por lo segundo, sefialarse con exactitud las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas que Ia autoridad haya tenido

en consideracion para la emisidén del acto, siendo necesario ademas,
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que exista adecuacidon entre los motivos aducidos y las normas
aplicables; es decir, que en el caso concreto se configure la hipotesis

normativa.

De igual modo la A QUO incurrio en una falta de exhaustividad al dejar
de atender la conducta denunciada, que se denuncio en la queja
primigenia, ya que incurren en una violacién en terminos del articulo 87
penultimo parrafo de la LEY ESTATAL DE MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL, que la define como: Para efectos de lo

dispuesto en la Base VI del articulo 41 de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, se presumira que se esta en

presencia de cobertura informativa indebida cuando, tratandose de

programacion y de espacios informativos o noticiosos, sea

evidente que, por su caracter reiterado y sistematico, se trata de

una actividad publicitaria_dirigida a_influir_en las preferencias

electorales de los ciudadanos y no de un ejercicio periodistico. Lo

anterior a partir de lo mandatado en la Base VI, inciso b), del articulo 41
Constitucional. Luego entonces estamos ante la COBERTURA
INFORMATIVA INDEBIDA, por los hechos denunciados en la queja

primigenia, ya que la conducta desplegada por los denunciados tienen

el proposito de promover y difundir la imagen, nombre, cargo a
reelegirse, y lema, a través de la ENCUESTA en el medio de
comunicacion digital que se denuncia, ya que la cobertura informativa
indebida denunciada es evidente que, por su caracter reiterado y
sistematico, se trata de una actividad publicitaria dirigida a influir en las
preferencias electorales de los ciudadanos y no de un ejercicio
periodistico como se acreditara en los hechos subsecuentes de esta
queja, sefialando las paginas de internet y los links de enlace que
contienen la COBERTURA INFORMATIVA INDEBIDA, esto es, se
destina recurso econémico para que en la red social circule y se difunda
que promueve a la C. ANA PATRICIA PERALTA DE LA PENA, para

lo cual se uso de recurso publicos para promocionar dichas

publicaciones en las redes sociales del Ayuntamiento de Benito Juarez,

Quintana Roo.
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La reforma constitucional en materia de telecomunicaciones vy
radiodifusion, especificamente los articulos 6, Apartado B, numeral IV
de la Constitucién y 238 de la Ley Federal de Telecomunicaciones y
Radiodifusion, sefialan la prohibiciobn de transmitir publicidad o
propaganda presentada como informacién periodistica o noticiosa. Lo
anterior, a fin de proteger el derecho de la ciudadania y los derechos de
las audiencias.

Ley Federal de Telecomunicaciones y Radiodifusién:

Articulo 238. Con la finalidad de evitar la
transmision de publicidad engafiosa, sin
afectar la libertad de expresion y de
difusion, se prohibe la transmision de
publicidad o propaganda presentada como
informacion periodistica o noticiosa.

Los medios si estan sujetos a no violentar el acuerdo numero
INE/CG454/2023, aprobado en sesion extraordinaria del Consejo
General celebrada el 18 de agosto de 2023, por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral el relativo a los “LINEAMIENTOS
GENERALES QUE, SIN AFECTAR LA LIBERTAD DE EXPRESION Y
LA LIBRE MANIFESTACION DE LAS IDEAS NI PRETENDER
REGULAR DICHAS LIBERTADES, SE RECOMIENDAN A LOS
NOTICIEROS, RESPECTO DE LA INFORMACION Y DIFUSION DE
LAS ACTIVIDADES DE PRECAMPANA Y CAMPANA, DE LOS
PARTIDOS POLITICOS Y DE LAS CANDIDATURAS
INDEPENDIENTES DEL PROCESO ELECTORAL FEDERAL 2023-
2024, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO
160, NUMERAL 3 DE LA LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS ELECTORALES”( INE/CG454/2023)

En estos Lineamientos se destaca para el presente asunto el siguiente

tema relevante:
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Il. PROHIBICION CONSTITUCIONAL DE TRANSMITIR
PUBLICIDAD O PROPAGANDA COMO INFORMACION
PERIODISTICA Y NOTICIOSA

El PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO, dejo de
tutelar la LIBERTAD DE EXPRESION Y LA LIBRE MANIFESTACIONJ
DE LAS IDEAS EN LA INFORMACION, reconocidos en los articulo 6 y
7 de la Constitucion Federal, derechos de la ciudadania a estar
informada y decidir conforme a la informacion recibida por los medios
de comunicacién social. En este punto es necesario sefialar que auny
cuando los periodistas son un sector al que el Estado Mexicano esta
compelido a otorgar una proteccidén especial al constituir el eje central
de la circulacién de ideas e informacién publica y, por ello, gozan de un
manto juridico protector respecto de su labor informativa. La presuncion
de licitud de la que goza dicha labor puede ser superada cuando exista
prueba en contrario, en este sentido, la adicién del término “adquiera”
que prevé la norma constitucional y legal, tiene como finalidad el evitar
la simulacion que se puede dar al obtener de forma indebida cobertura
informativa, pues existe la posibilidad factica de obtener espacios con
formas susceptibles de ser utilizadas por partidos politicos y candidatos

como la donacion, o la dacion en pago.

El principio protegido por la norma es la equidad pues el tener mayor
cobertura informativa incide en la decisidn de la poblacién en plena
desventaja de sus adversarios. Por lo tanto, se vulnero en este
procedimiento especial sancionador el articulo 87 de la Ley Estatal de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que establece lo

siguiente:

“...Articulo 87.- La eleccion de Gobernador, de Diputados de
mayoria relativa o de los Ayuntamientos sera nula, cuando en
cualquier etapa del proceso electoral, se cometan violaciones
graves y sistematicas a los principios rectores electorales, y
que las mismas sean determinantes para el resultado de Ia

eleccion.
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Se calificaran como dolosas aquellas conductas realizadas
con pleno conocimiento de su caracter ilicito, llevadas a cabo
con la intencibn de obtener un efecto indebido en los

resultados del proceso electoral.

Para efectos de lo dispuesto en la Base VI del articulo 41 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
presumira que se esta en presencia de cobertura informativa
indebida cuando, tratandose de programacion y de espacios
informativos o noticiosos, sea evidente que, por su caracter
reiterado y sistematico, se trata de una actividad publicitaria
dirigida a influir en las preferencias electorales de los

ciudadanos y no de un ejercicio periodistico.

A _fin _de salvaguardar las libertades de expresion,

informacion y fortalecer el Estado democratico, no seran

objeto de inquisicion administrativa o judicial, ni censura,

las entrevistas, opiniones, editoriales, v el analisis de

cualquier indole que, sin importar el formato sean el reflejo

de la propia opinion o creencias de quien las emite...”.

Por lo tanto en atencion a la inobservancia de todos los principios
puestos con antelacion por el Tribunal Electoral de Quintana Roo, y de
conformidad y observancia a lo consagrado en los articulos 1y 17 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8 y 25 de la
Convencién Interamericana sobre Derechos Humanos, asi como 2; 8 y
14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, atendiendo,
a la garantia prevista por nuestro orden juridico y convencional para el
derecho de acceso a una justicia pronta y expedita, y maxime derivado
de los tiempos inmersos en el proceso electoral local, solicito
respetuosamente a esta honorable Sala Regional, revoque la sentencia
definitiva de fecha nueve de julio del afio en curso, recaida en autos del

expediente PES/017/2024, por ser contraria a la Constitucion y a la
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Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y en plenitud de
jurisdiccion DECLARE LA EXISTENCIA DE LAS CONDUCTAS
DENUNCIADAS Y SANCIONE A LOS RESPONSABLES DE LA
VULNERACION DE LAS NORMATIVAS ELECTORALES
EXPUESTAS.

Como parte del caudal probatorio en el que fundo mis pretensiones, en

el presente juicio ciudadano, ofrezco las siguientes:
PRUEBAS

1. LA DOCUMENTAL PUBLICA. consistente en Ia copia de mi

credencial de elector mis que se adjunta como anexo UNO.

2. DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia de la Sentencia
definitiva PES/017/2024, misma que se adjunta como anexo DOS.

3. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. En todas las actuaciones
realizadas en el expediente integrado con motivo del
PES/017/2024, y que favorezcan las pretensiones del suscrito.

4. LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y
HUMANA. En todo lo que favorezca a los intereses que

represento.

Las anteriores probanzas las relaciono con todos y cada uno de los

hechos y consideraciones de derecho referidos en el presente ocurso.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, atentamente solicito:
UNICO. - Tenerme por presentado en términos del presente ocurso,

solicitando que en plenitud de jurisdiccién revoque la sentencia definitiva

de fecha nueve de julio del presente ano; recaida en autos del
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expediente PES/017/2024, declarando la existencia de las conductas
denunciadas.

LO'NECESARIO.

J

OJAS LOPEZ.
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