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TRIBUNAL ELECTORAL DE QUINTANA ROO

ACTA DE LA SESION DE PLENO CELEBRADA
EL 18 DE NOVIEMBRE DEL 2022

En la Ciudad de Chetumal, Quintana Roo, siendo las frece horas con un minuto del dia/
viernes dieciocho de noviembre de dos mil veintidos, a través de la plataforma elecirénica/
Zoom, se reunieron la Magistrada y los Magistrados que integran el Honorable Pleno d¢f
Tribunal Electoral de Quintana Roo, Magistrado Sergio Aviles Demeneghi en su calidad dg
Presidente, Magistrada Claudia Carrillo Gasca y el Magistrado Victor Venamir Vivas Vivag
 ante la Secretaria General de Acuerdos, Maogany Crystel Acopa Contreras, quien actia
da fe del presenie acto, para celebrar la Sesién de Pleno, misma que se realiza g
cumplimiento a lo que establece el articulo 221, fracciones | y 111 de la Ley de Institucioneg
Procedimientos Electoraies para el Estado de Quintana Roo. - --«-svmmmacmmmne-
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muy buenas tardgg a
todas y todos, siendo las trece horas con un minuto de! dia viernes dieciocho de novieibre
del afio en curso, damos inicio a esta Sesién de Pleno no presencial del Tribunal Ele toral
de QuUINtana RO0. - - cummmm s mr e e e o s s sm e s mmm A e e m e e
Secretaria General de Acuerdos, proceda a verificar e informar a esta Presidericia, si exiple
quérum legal para la realizacion de la presente Sesion publica de Pleno. - 7/~ --~- -~~~ A= -
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, MAOQGANY CR
CONTRERAS: Muy buenas tardes Magistrado Presidente, le informo
con lo dispuesto por los articulos 220 fraccion |, 221 fracciones |y 1l
Il de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Quintana R¢
en correlacion con lo dispuesto en el articuto 40, fraccion X del Reglamento Interno gel
Tribunal Electoral de Quintana Roo, la Sefora Magistrada y los Sefiores Magistrados que
integran el Pleno se encuentran visibies y conectados a la plataforma Zoom, a la Que
fueron previamente convocados, por lo que existe quérum legal para la realizacion de gsta
Sesion no presencial. Es cudnto Magistrado Presidente. -~ -~ ------«-uuennmnran--
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias
Secretaria, existiendo quérum legal, se declara el inicio formal de la presente la presente
Sesion, proceda por favor a dar cuenta del asunto a tratar en esta Sesion de Pleno. - -~ - -
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, MAOGANY CRYSTEL ACOPA
CONTRERAS: Por supuesto Magistrado Presidente, en la presente Sesion, se atendeya
asunto, correspondiente a un Procedimiento Especial Sancionador identificado con Vg ¢l
PES/Q68/2022, cuyos nombres de las partes denunciante y denunciadas, se encu
precisados en la convocatoria fijada en los estrados y en la pagina oficial de este ©
jurisdiccional. Es la cuenta Magistrado Presidente, «~«---------rr-mnemvunsfnn b
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHL: En afencion asunto
enlistado en la convocatoria de la presente Sesion, solicito atentamente a la Licenciada
Melissa Jiménez Marin, dé cuenta con el proyecto de resolucion del expediente PES 068
de este afio, que fuera turnado para su resolucion a la Ponencia a cargo del Magistrado

Victor Venamir Vivas Vivas, =« » = - - v mmmmmmmcmcmnm s s e m i m s .
LICENCIADA MELISSA JIMENEZ MARIN: Con su autorizacion Magistrado Presidente
sefora Magistrada y seflor Magistrado, == --------------vvmvmmmcn s -

El proyecto que se pone & su consideracion, es en relacidn a lo ordenado en la sents
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SUP-JE-226/2022, emitida por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial d
la Federacién, en fecha nueve de noviembre del presente afio, relativo al procedimienty
géspecial sancionador 68 del presente afio, promovido por el partido politico morena, ¢
contra de José Luis Pech Varguez en su calidad de otrora candidato a la Gubernatura ¢
Estado y al Partido Politico Movimiente Ciudadano por la figura de culpa in vigilando, poy la/
difusion de propaganda electoral en redes sociales durante el periodo de veda electoral - -
En el proyecto se propone declarar la existencia de la conducta atribuida al ento

anterior, debido a que del caudal probatorio ofrecide por el denunciante y del/ Kot
Circunstanciada levantada por la autoridad instructora, de fecha seis de junio del preg

video denunciado, mismo que fue difundido por el ciudadano José Luis Pech Vargug
dia cuatro de junio, es decir, dentro de! periodo de veda electoral. - - - - - -~ - - v wun- /
Esta Ponencia considera que de la totalidad de ias rmagenaa y expresiones emitida
entonces candldato constituye propaganda alectorai difundida en penodo prohib

asunto, se acreditan los elementos Temporal Materlal y Persgnal exlgldos por la
jurisprudencia 42/2016, emitida por la Sala Superior, para tene
vulneracién de laveda electoral. « - === m-mmmmmm o e g e

también se denuncid la publicacion del video en el que aparece el ciudadano José
Pech Varguez, realizada via Twitler, por la pagina Quinta Fuerza, siendo este un medio de
comunicacion. En ese orden de ideas, es dable sefialar que de ninguna manera puede
considerarse como conducta infractora, la nota difundida por el medio de comunicacid
Quinta Fuerza, puas lo que se busca durante el periodo de veda es permitir que I8
ciudadania reflexiong el sentido del voto, porlo que no se le puede privar de conocer 1o gug

generado fuera del ambito de proteccion de la libre informacion o circulacion de ideasas
ponencia considera que no puede considerarse como conducta infractora, la difusionigé
nota de dicho medic de COmUNICAcION, -« « v v s e s m e m et e e e s A\ -
Ahora bien, por lo gque hace a la conducta denunciada atribuida al partido
Movimiento Ciudadano, se concluye que ha faltado a su deber de cuidado con relaci
actuar del otrora candidato denunciado. Lo anterior, debido a que el referido instituto
politico, &8 responsable tanto de la actuacion de sus miembros, como de {as personas
relacionadas con sus actividades, si tales actos inciden en el cumplimiento de sus
funciones, asi como en la consecucion de sus fines, lo que acontece en el caso concreto~

calfidad de postulante def mismo. -~ - r-rrreacrr e
En consecuencia, en términos de la fraccion |, y il incisos a) del articuio- 406, :
Instituciones, se propone sancionar al ciudadano Jose Luis Pech Varguez,
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a la Gubernatura del Estado de Quintana Roo y al partido politico Movimiento Ciudadano,
amonestacion pliblica al determinarse que, inobservaron la legislacién electoral, t
situacion se debe hacer del conocimiento general a fin de otorgar eficacia a la sanCl
impuesta, esto es, informar y/o publicitar que tal sujeto de derecho, ha llevado a cabo ac¢ 0!
que se apartaron de lalegalidad, = -~ m e mmmmmm o e e e e
Es la cuenta Sefiores Magistrados, sefiora Magistrada, ~ <~ =« === =v-ccnmnvnanoon §

MAGISTRADD PRESIDENTE SERGIO AVILES DEMENEGHI Muchas Qra :

manifestacion, que porfavor jorealice, v v mmmm e s
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Buenas tardes, si me pey
compafieros Magistrados. - - - - -rmm v n s s s |
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGH!: Adelante Magistrad .~-—~
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Secretaria y también a quie ‘
encuentran conectados, < - - - - c - s e i e e e e nn e e T

interpone la queja, la Comision de Quejas y Denuncias declaré jmprocedente did
Medida - crrr e c et e e a e s s BT

resolucién gue igual lo puso a cons!deraclon el Magistrado Vicior Vivas del @
BPES/068/2022 en donde coincidimos los tres con la mexmtenma de las conductas

cuanto al expedientie SUP-JE-226/2022. - - = v s m v e v mm v e m e e e e ---
Coma bien se precisa en &l pgrovecto que s& nos pone a consideracion, el art‘icui‘o; i

el 284 de la Ley General de Instituciones del Estado de Quintana Roo, lo cual s
también y lo sefiala el proyecto muy preciso, el periodo de reflexién, -~ -« - -~ - - |
Los elementos gue deben analizarse para tener por acreditado gue se ha trasgredldo.o
anteriormente sefalados unos conocidos como el eiemento temporal, personal y material,
deben darse los tres elementos para que existan las conductas gque denuncia el partidy
politico Morena. En caso de que faltara uno, no se da la existencia, lo que ahorltﬁ *
propone por parte de la Ponenma ~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~ »
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caso del video en comento bajo la figura de equivalentes funcionales o simbologiz
equivalente, por lo que ante la falte de dicho estudio me lleva a concluir lo siguiente y cab
precisar que nos han revocado sentencias precisamente porque no se analizan esio
equivalentes funcionales y en este proyecto es un claro ejemplo de que tampoco
analizan los equivalentes funcionales, <« - - =« o cnm e e el
Por tanto, no se encuentra acreditado el elemento material, la Ponencia indebida

trata de una apologia en su persona y apologia ponen un pie de pagina que es u
de defensa, lo cual tampoco puede ser asi, seria incongruente, ya que la parte de JAC
se refiere a una persona que esta haciendo guerra sucia y sefiala entre comillas qfie ¢
mismo que orquesté la campafia negra contra el Presidente Lépez Obrador, el artifite vy
creador de la frase “Un peligro para México”, lo cual a decir verdad, y si fuera una apologia
en defensa de quien estd denunciado, &l Presidente de la Replblica enpfimer lugaf, fue
electo en el 2018 siendo candidato de un partido ajeno o indistinto a Jg
del presente Procedimiento Especial Sancionador, por tanto la frase, eh nada le beneficl
los denunciados a efecto de obtener como al final se sefiala en el prdyecte, un beneficio
votos ni tampoco un beneficio de adeptos un dia previo del dia de la jornada electoral. - -
Por tanto, tampoco coincido con la Ponencia cuando sefiala que se t
objetiva de su persona y su candidatura que tiene la intencion de induéic al elector a pengar
de determinada manera, puesto que como he referido, lo dicho por el te
propaganda electoral ni el contenido de los videos favorecen al

contra de una fuerza politica ni solicitud de voto. Indebidamente la Ponencia seﬁala
o i

La Ponencia hace una indebida y desmesurada interpretacion de la frase "Nos ven
mafiana” al sefialar que la misma se trata de un llamado explicito y asi lo sefiala el proydeto

que se nos pone a consideracion en el parrafo 103 que dice frase explicita, nos vemmos

manana no es una frase explicita, ni quiera indiciariamente se puede entender que fue con” |
€sa intencion ya que se trata de una despedida con contenido genérico propio de la libe
de expresién en la que ni siquiera contiene un mensaje de rechazo hacia otra candidat
otro partido politico de oposICion. = - - = - - c i m e e e el wwenf
Por ende, el contenido del video no se puede considerar como una promocion delAoto nija
favor o en contra de algln partido politico ni siquiera del propio denunciado, pugs se)
hace referencia alguna al respecto.---~“~~~~-—----wu—w”---u“--w—a-

Por otra parte, y reitero también que tenemos que aprender de los precedentes y-g§ de
notarse 1a falta de analisis en su case del contenido de los mismos bajo la figdra\de
equivalentes funcionales o simbologia equivalente. Cabe destacar que para impofer uhg
sancion se tiene que descartar que el mensaje sea espontaneo, es decir, gue Ao tenga.
intencién de pedir el voto con palabras textuales o equivalentes, situacion que en este‘
proyecto no se analiza y en cambio hablan de una apologia de defensa por parte ds |

parte denunciada cuando ni siguiera las frases se refiere en beneficio de su propio partjeo
politico, sino que hace, explica o afiade en el mismo video contenido de otro partid
& incluso-de otra-persena ajena a su-propio partide politico. - - -~ - -~ - - - - - - .-
Por tanto, adelanto que me aparto por falta de analisis de este
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MAGISTRADQ PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gf

efectivamente no se trata de una propaganda electoral dal proyecto que por segunda
ocasion nos pone a consideracion el Magistrado Victor Vivas. Es cuanto. = - ==« -« - - --

MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias
Magistrada por su intervencion ¢ alguna otra intervencion? - - - === e e e oo mmccaaao oo
MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: Ninguna, gracias. - - == «-----o----.
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGH!: Yo, si me lo permiten,
Magistrado, Magistrada, me quisiera igual pronunciar sobre el proyecto gue se nos pone a
nuestra consideracion, muy respetables las opiniones, debate y disenso, creo que es
importante en este sistema demoCratico. - - = -~ == = m v e o v rm e e i meae e
Yo Unicamente, yo si acompafio, voy acompafiar el proyecto, pero voy a emitir un voto
concuirente a efecto de fortalecer algunos argumentos que se presentan en el mismo, mas
que nada, efectivamente en los equivalentes funcionales, considero que es importante
establecer de manera puntuales precedentes que como bien ha comeniado la Magistrada,
abonan mas que nada a una exhaustividad. - - - -« -« - - o r e e e e e

Yo estoy de acuerdo mas que nada, para mi si reaimente hay una infraccis Mapso de
veda electoral, sin embargo, es importante referir cuél es puntualme '
estas infracciones y en que manera equivalentemente pudiera hab
dentro de la jornada electoral. Es cusnio. - -~ -~ o - commeeen /o - -

¢Alguna otra intervencion Magistrada, Magistrado? ~ ===« « - o= cafeu e oo ou. b - -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Si me permite, qué punto importante ¢s el
que acabas de sefalar, ;cual fue el impacto que tuvo ese comenisyio, ese video que se
emite en las redes? Tampoco esta acreditado y tampaco a Ponencia seuefiere a ese punto
que acabas de decir y que importante también hacer un analisis de primete-gi_se tratp de
una propaganda, ya como he sefialado, no hace ningin pronunciamiento de vote-
candidatura ni a favor ni en contra de nadie, ese es otro punto toral e importante v
punto importante que la experiencia nos debe traer y principalmente al Magistrado
que es al que mas le han revocado sobre esos puntos que le falta el detalle de andligis de
equivalentes funcionales y entonces digo, no somos nuevos en esto ¥ creo gue tambign efi;
este proyecto es deficiente, totalmente deficiente en ese punto. s cuanto, « - -« -~~~ A -

MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGH!: Muchas i
Magistrada. Adelante sefior Magistrado. - - - -~ - e e e e o 0@ om e e e o of
MAGISTRADO VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: Scbre el proyecto pues esta
argumentos que sustentan la postura gue pongo a su amable consideracion. - - - <=
Unicamente y una vez mas Magistrado Presidente que usted haga el favor de ljan 4
atencion a la sefiora Magistrada en cuanto a las alusiones personales, no le revgeanan

servidor, tal vez no 1o logre entender pero cuando un proyecto es confirmado poy --ma\véﬁ-‘a o

por la totalidad del Pleno se vuelve una Sentencia de! Tribunal, entonces si es revocada, no
le revocan a un servidor o a quien haya sido el Ponente, le revocan a todd el Tribunal,
entonces pues son ya muy reiteradas las ocasiones en que he pedido que no se hagan
alusiones personales, que haya respeto entre los integrantes de este Tribunal, entonces sj
le ruego una vez mas Magistrado Presidente que tome usted las cartas en &l asunto.
CUANLO, MUCHAS Qracials. = = -« « -~ m o oo oo m e e i iee i e - e e

otra intervencion referente al proyecto? - - - - v - n e e Lo iiiaiL .
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MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Si, ;sabes por gué no te toman en cuenta
fu macion? Porque no tiene fundamento y estamos en el debate y otra cosa, si recuerdo de
un asunto que hiciste un analisis y tratas de hacer explicito, tratar de interpretar unas frases
y que se revoco y recordemos el tema de Marcos Cortés, en donde recordemos que
también la suscrita votd en contra, entonces por eso refiero que no hagamos
interpretaciones de frases o tratemos de sacar un contenido de unas frases como se sefiala /

en el proyecto, "nos vemos mafana’ es una despedida simplemente, no es un llamamientg
al voto, entonces digo, al final de cuentas creo que ninguna de Jas mociones pueden s¢
procedentes porgue no tienen ningin fundamente y también tengo el precedente y tambié
tengo la lectura de porque estoy diciendo que tenemos que hacer un analisis en el prese ;--/
caso de los equivalentes funcionales que muchas veces se ha reiterado por parte de//
Sala en diferentes parte de la Republica, incluyendo Quintana Roo, que se tiene que bgeer /
un analisis exhaustivo de esos puntos. £ cudnfo. = === - v o v o amean oo /= /|
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas grgciag |
Magistrada, agradezco su intervencién g alguna otra intervencibn? - « - - - - - <« o o o« -
Muchas gracias a ambos, no habiendo alguna otra intervencion, agradecjendo & ‘
los argumentos, por favor sefora Secretaria General tome la votacién re
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, MAOGANY

CONTRERAS: Por supuesto Magistrado Presidente. Magistrada Cla
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Con el respeto de fni
Ponente, voy a emitir un voto particular razonado que es un votd, en contra por f
exhaustividad y de andlisis del proyecto que se ha puesto a considerhgion de este Plg
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, MAOGANY
CONTRERAS: Muchas gracias Magistrada Claudia. Magistrado Victo .
VIVES, - m e e e e e e e e e remeieaanaaE e mm -
MAGISTRADQ VICTOR VENAMIR VIVAS VIVAS: A favor del proyecto, -« - - - -« -- e -
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, MAOGANY CRYSTEL ACOPA
CONTRERAS: Gracias Magistrado. Magistrado Presidente Sergio Avilés Demeneghy - - - -
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHL: A favor del proyecto, g
embargo, sefiora Secretaria, anuncio un volo concurrente a efecto de establecer y preg
un punto referente a los equivalentes funcionales en el proyecto que se propofidy E3
CHANID. = = m = o o o e e e e m e nmmai o mcmea e 2 \ :

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS, MAOGANY CRYSTEL ACO
CONTRERAS: Gracias Magistrado Presidente, en ese sentido te informo gue el prg
puesto a consideracion de este Honorable Pleno por fa Ponencia a cargo del Mag
Victor Venamir Vivas Vivas, ha sido aprobade por mayorfa de votos con el voto ¢h contra
de la Magistrada Claudia Carrillo Gasca quien a su vez ha emitido un voto particular
razonado, as! como con el voto concurrente anunciado por el Magistrado Présidente de
este Honorable Pleno en los términos previamente senalados. ks cuanto Magistrado, - - - »
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracia
Secretaria, vista la aprobacion por mayoria del proyecto presentado en el expedi
PES/068/2022, se resuelve [0 siguiente: - ==« «« - oo mmmm e oo aa
PRIMERO. Be declara existente la conducta atribuida al ciudadafio d
Varguez, ofrora candidato a la Gubematura del Estado de Quintgn
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politico Movimiento Ciudadano por culpa in vigilando, por las consideraciones vertidas en ia
Presente resolucion, = « - - = - - o mr e e enmeeiaa oo
SEGUNDO. Se impone como sanciéon al ciudadano José Luis Pech Varguez, otrora
candidato a la Gubernatura del Estado de Quintana Roo, y al partido politico Movimiento
Ciudadano, una amonestacion publica por las razones precisadas en la presente
L==e (F oo T e S S pup o A
TERCERO, Hagase del conocimiento de manera inmediata la prasente resolucion a la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, anexando copia
certificada de la misma, en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia de fecha nueve de
noviembre del afio dos mil veintidos, dictada en autos del expediente SUP-JE-226/2022, - -
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Sefiora Secretaria General
de Acuerdos, en atencién a lo ordenado en la convocatoria de la presente Sesion de Pleno
no presencial, proceda a verificar se realicen las noftificaciones correspondientes en términos
de ley; y publiquense en la pagina oficial de internet de este drgano jurisdiccional en
observancia a los articulos 1, 91 y 97 de fa Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Quintana R0, =« - == = c e e i e it caa s
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGH!: Siendo el Unico asunto por
desahogar, se declara clausurada la presente Sesién de Pleno, siendo las trece horas con
veintidos minutos del dia en que se inkgia. Sefiora Magistrada, sefior Magistrado, sefiora
Secretaria General de Acuerdos, piblico¥yue amablemente nos acompafia, es cuanto, muy
buenastardes. - - -~ - - - me . N T e

)

RESIDENTE

MAOGANY CRYSTEL ACOPA CONTRERAS
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