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ACTA DE LA SESION DE PLENO CELEBRADA
EL 12 DE JULIO DEL 2023

En la Ciudad de Chetumal, Quintana Roo, siendo las once horas con doce minutos del dia
miércoles, doce de julio de dos mil veintitrés, en la Sala de Sesiones del Tribunal Electoral
de Quintana Roo, Lic. Carlos José Caraveo Gomez, ubicado en la Avenida Francisco .
Madero numero 283 “A”, se reunieron el Magistrado y las Magistradas que integran el
Honorable Pleno del Tribunal Electoral de Quintana Roo, Magistrado Sergio Avilés
Demeneghi, en su calidad de Presidente, la Magistrada Claudia Carrillo Gasca y la
Magistrada en Funciones, Maogany Crystel Acopa Contreras, ante la Secretaria General de
Acuerdos en Funciones, Martha Patricia Villar Peguero, quien actia y da fe del presente
acto, para celebrar la Sesién de Pleno, misma que se realiza en cumplimiento a lo que
establece el articulo 221, fracciones | y lll de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Quintana Ro0. - - -----------------c---uommonn-
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muy buenos dias a todas
todos, feliz dia de la abogada y el abogado y también agradezco a la doctora Luz Margari
Gonzalez de la Universidad Auténoma de Quintana Roo, asi como las y los estudiantes
Sexto Semestre de la Licenciatura en Derecho y a todos aquellos que nos ven a traves fe
las plataformas sociales, siendo las once horas con doce minutos del dia miercoles doce
julio del afio en curso, damos inicio a esta Sesién de Pleno del Tribunal Electora
Quintana Ro0. ----=---------ccccccmcmmn e e m e mmc s e e c e mea e e -
Secretaria General de Acuerdos, proceda a verificar e informar a esta Presidencia, si
quorum legal para la realizacion de la presente Sesién publica de Pleno. - - ---------
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES, MARTHA PATR Aj

VILLAR PEGUERO: Con su autorizacién Magistrado Presidente, le informo que/de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 220 fraccion |, 221 fracciones | y Il y 223
fracciones |, Il y Ill de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado
de Quintana Roo en correlacion con el articulo 40, fraccion X del Reglamento Interno de
Tribunal Electoral de Quintana Roo, las Sefioras Magistrada y Magistrada en funciones que
integran el Pleno se encuentran presentes, por lo que existe quorum legal parajl
realizacién de la presente Sesion. - - --------ccmcmm i mmm e
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas
Secretaria, existiendo quoérum legal, se declara el inicio formal de la present
publica de Pleno, proceda por favor a dar cuenta de los asuntos a tratar en
publicade Plen0. - - - == === - - - s m o s o oo oo m e m oo -
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES, MARTHA PATRICIA
VILLAR PEGUERO: Con gusto Magistrado Presidente, en la presente Sesion, se
atenderan dos asuntos, correspondientes a dos Juicios para la Proteccion de los Derechos
Politico Electorales de la Ciudadania Quintanarroense, identificados con las claves
JDC/011/2023 y sus acumulados JE/001/2023 y JE/002/2023 asi como el JDC/013/2023 y
su acumulado JDC/014/2023 cuyos nombres de las partes actoras y autoridades_
responsables, se encuentran precisados en la convocatoria fijada en los estrados y en la
pagina oficial de este 6rgano junsdmmonal Es la cuenta Maglstrado Pre5|dente - - - T
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los asuntos enlistados en la convocatoria de la presente Sesion publica de Pleno, solicito
atentamente al Licenciado Guillermo Hernandez Cruz, dé cuenta con el proyecto de
resolucién del expediente JDC 011 y sus acumulados JE 001 y JE 002, de este afo, que
fueran turnados para su resolucién a la Ponencia a cargo de la Magistrada Maogany
Crystel Acopa Contreras. - - - - === === - - m s e m e e e e e o e
SECRETARIO AUXILIAR DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADO GUILLERMO
HERNANDEZ CRUZ: Con su autorizacién Magistrado Presidente y sefioras Magistradas. -
A continuacién, se da cuenta del proyecto de sentencia relativo al juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales de la ciudadania quintanarroense 11 y sus acumulados,
los juicios electorales 1 y 2, todos del presente afio, promovidos por el ciudadano Carlos
Gomez Monteagudo y los partidos politicos Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democratica, respectivamente, en contra del Honorable Ayuntamiento del Municipio de
Benito Juarez, Quintana Roo, por el nombramiento del ciudadano Miguel Angel Zenteno
Cortés como Sindico Municipal del Ayuntamiento en cuestion, aprobado el veinticuatro dg
mayo de dos mil veintitrés. - - - -------cccccccimr et e e i -
La pretension de los recurrentes radica en que se revoque el nombramiento efectuad

que en su lugar se nombre al ciudadano Eric Arcila Arjona, por ser éste la persona qug fa
ciudadania eligio para ocupar el cargo de Sindico suplente en las elecciones del proggs
electoral local 2020-2021, pues consideran que con el nombramiento del ciudadano

Angel Zenteno Cortés se vulnerd la decisién de la ciudadania del Municipio de ’:/
Juarez, Quintana Roo, expresada en la jornada electoral del seis de junio de -:4/ i
veintiuno, y con ello, el derecho @l voto. = = == - = === === - oo oo i '
En ese sentido, de la lectura integral de los escritos se considera que lo procedenjg
sobreseer los medios de impugnacion respectivos, pues los recurrentes no acredia
tener interés juridico y legitimo para acudir al presente juicio. - - == - === -=----c---- /-

:f

Se dice lo anterior, pues en primer término, por lo que hace al ciudadano Carlos Gomez\|
Monteagudo, de las constancias que obran en el expediente, este Tribunal no advierte que
el actor hubiese indicado que acude en representacién del entonces sindico suplentg
persona que desde su 6ptica debié ser nombrado -, 0 que por otro lado, el nombramien
haya vulnerado directamente su derecho a votar, o bien, que le afectara de m
desproporcionada como parte de algun grupo vulnerable, pues todo lo ante
considerados presupuestos necesarios a efecto de estar en aptitud legal
controvertir dicho nombramiento. - - - - - - - === - - e m e e m e e e o S
En segundo término, por cuanto a los partidos politicos PRIy PRD, a juicio de e
las acciones tuitivas de intereses difusos intentadas resultan improcedentes, ya que no
concurren la totalidad de los elementos establecidos en la jurisprudencia 10/2005 de la

Sala Superior de rubro: “ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS. ELEMENTOS \
NECESARIOS PARA QUE LOS PARTIDOS POLITICOS LAS PUEDAN DEDUCIR". - - - - - r*\\
Pues este Tribunal considera que el acto impugnado no produce alguna afectacion a una
comunidad en su conjunto sin que pueda individualizarse, en razén de que tal afectacion
recae sobre la esfera de derechos de personas determinadas, pues en todo caso, quienes
hubieran podido tener una afectacion a sus derechos politicos electorales de manera
individualizada y directa, son aquellas que en un supuesto, hubieran referido tener un mej
de derecho que el ciudadano Miguel Angel Zenteno Cortés para ser no
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nombrados a ocupar el cargo, y que se les hubiera hecho nugatorio ese derecho, incluidas,
las personas integrantes de la planilla que fue electa en el proceso electoral 2020-2021. - -

Derivado de lo anterior, este Tribunal considera que existen acciones personales y directas
para que, en su caso, las personas que hubieran considerado que tal nombramiento les
causo una afectacion directa a sus derechos politicos electorales acudieran a defender sus
iNteresSes. ~=--------- - -t cm e cmemm oo o s - e mem e

En vista de la improcedencia de las acciones tuitivas de intereses difusos intentadas, es
que no se actualiza el interés juridico y legitimo de los partidos politicos PRD y PRI para
promover los presentes medios de impugnacion. -------=----=-c--c---------------
Por todo lo anterior y por las demas consideraciones contempladas en el proyecto, es que
se propone sobreseer los medios de impugnacion respectivos, al actualizarse en cada
caso, el supuesto juridico establecido en el articulo 32, fraccion Ill, en relacién con la causa
de improcedencia prevista en la fraccion Ilf, del articulo 31 ambos preceptos de la Ley dg

para acudir al presente jUiCi0. - - - - - - - - - - - - - - m oo e m e -
Es la cuenta Magistrado Presidente y sefioras Magistradas. - - ------------------
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AViLES DEMENEGHI Muchas gragi

dar cuenta, a tomar la votacién respectiva. - -------------------o-oooooo-of
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES, MARTHA PATR

VILLAR PEGUERO: Con su venia Magistrado. Magistrada Claudia Carrillo Gasca. - - - - - -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: A favorde lacuenta. ---------------
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES, MARTHA PATRI
VILLAR PEGUERO: Gracias Magistrada. Magistrada en funciones, Maogany Cry
AcOPa CONtreras. = - == == ccccmecmme cmmmaminmin am mm mm me e e e
MAGISTRADA EN FUNCIONES, MAOGANY CRYSTEL ACOPA CONTRERAS:

VILLAR PEGUERO: Gracias Magistrada. Magistrado Presudente >
Demeneghi. ===------ccmmmmmm oo e e eoeeiimmm oo -

MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Acompario la propuestg
presentada sefiora Secretaria. - - - -=~--------ccccccccocciioc et e h{\
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES, MARTHA PATRICIA \

VILLAR PEGUERO: Gracias Magistrado. Magistrado Presidente, le informo que el
proyecto puesto a consideracion de éste Honorable Pleno por la Ponencia a cargo de la
Magistrada en funciones Maogany Crystel Acopa Contreras, ha sido aprobado por
unanimidad de vot0S. == === === === - s - s s e e oo mmomemo oo m oo
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Vista la aprobacion del & i
proyecto presentado, en el expediente JDC/011/2023 y sus acumulados JE/001/2023
JE/002/2023, se resuelve lo siguiente: - - - ----------c--c-mcmomoonn- /—\ - - - «
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PRIMERO. Se sobresee el JDC/011/2023 y sus acumulados JE/001/2023 y JE/002/2023,
por las razones expuestas en la presente sentencia. - - - - - - - - - - - - e e e o i m oo

SEGUNDO. Glésese copia certificada de la presente resolucién a los autos de los
expedienies BCUIMUIAI0E: - - ~imimumm i =i e mom mim wim i i i i i mim e miom i e i i i
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Continuando con el orden
de los asuntos enlistados en fa convocatoria de la presente Sesion publica de Pleno,
solicito atentamente a la Licenciada Nallely Anahi Aragén Serrano, dé cuenta con el
proyecto de resolucion del expediente JDC 13 y su acumulado JDC 14, de este afio, que
fueran turnados para su resolucién a la Ponenciaamicargo. - - -----=----------- .
SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA, LICENCIADA NALLELY ANAHi ARAGO

hasta que concluya la temporalidad de su inscripcién en el Registro de p
sancionadas por la comision de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Gé¢y
enadelante VPG. -.- - - - == - c e m e e e a -

prerrogativas como ciudadano mexicano. - = - - === - - m e c e m e e e e oo
Para ello establece cuatro agravios, el primero, relativo a la indebida interpretacion que
realiza la responsable al considerar que, hasta el veinte de septiembre de dos
veintiséis, incurriria en la hipétesis normativa establecida en el articulo 17, fraccién V, dg
Ley de Instituciones, y por ende que incumple con el requisito de elegibilidad para &
postulado a un cargo de eleccidbn popular. - - = === = == s s s e e e e e e a e
En el proyecto se propone calificar como fundado el agravio hecho valer, puesto
analisis del contexto del caso, el marco legal y convencional, asi como los prec
emitidos por la Sala Superior, se estima que la responsable realizé una ipc
interpretacion de los efectos que genera la temporalidad de la inscripcion de Ly
Barranco, en el “Registro de personas sancionadas en materia de VPG”,
fundé su acuerdo con diversos precedentes que consideré aplicables al caso concreto,
cierto es que la manera de motivarla fue indebida. - - - - - - - - - - - - -t

Del contexto del caso, se advierte que, en cumplimiento a una sentencia dictada por la Sala
Xalapa, el actor actualmente se encuentra inscrito en el registro de personas sancionadas

por VPG y que estara en el registro, hasta el veinte de septiembre de dos mil veintiséis. - - -

Y el Consejo General, de manera incorrecta tomdé como parametro para determinar la "
vigencia de la sancion dictada por la aludida Sala, la temporalidad que el recurrente durara
inscrito en el Registro de personas sancionadas. - - ----=-=-=-----c-non
Sin embargo, contrario a dicha determinacién, esta ponencia considera que la sancién
impuesta con motivo de la sentencia dictada por la Sala Xalapa, se materializé con la
cancelacion de la candidatura de Luis Gamero Barranco. - ---------=--------------
Siendo incorrecto que, la responsable dejara de considerar que mediante acue
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IEQROO/CG/A-156-2021, emitido en acatamiento a la aludida sentencia dictada por la Sala
Xalapa, se cancel6 el registro de la candidatura de la parte que hoy promueve. - - - - - - - - -
Por ende, si la determinacion de la cancelacion del registro de la candidatura a la
presidencia municipal se basé en el hecho de que tenia tal calidad, asi como en la
calificativa de la infraccion dada por la Sala Regional, es que para esta ponencia, al
momento en que el Instituto canceld el registro correspondiente, se actualizo la sancién
establecida en el inciso c), de la fraccién Il, que el articulo 406 de la Ley de Instituciones
establece, como pena ultima, y por ende, materializo los efectos de la sentencia SX-JDC-
954/2021, al modificar su situacion de candidato y extinguirse dicha calidad. - - - - - - - - - - -
Ahora, por lo que hace al registro estatal y nacional de personas sancionadas, tampoco seg
comparte el sentido de que en la actualidad y hasta el veinte de septiembre del dos
veintiséis- fecha en la que concluye la inscripcién del actor en el registro de person3
sancionados por VPG- la parte recurrente se encontrara sancionado por VPG y actuali
la causal de inelegibilidad establecida en el articulo 17, fraccion V, de la L
Instituciones. - - - - - - - - - - - -
Puesto que, la sancion se materializo y surtio efectos con la cancelacion de su regj
cual solo puede ocurrir en una sola ocasién, ya que el hecho de encontrarse inscrito 4
registro de personas sancionadas por VPG no se traduce en “estar sancionado”
interpretarlo de ese modo, seria contrario a la prohibicién establecida en el articulo

como a los alcances constitucionales y convencionales del derecho al sufragio p
los términos preciados en el proyecto, - === == - == - s s e o i
De modo que, considerar que los efectos de dicha sancion subsisten hasta el dog
veintiséis, es una interpretacion restrictiva en relacion con la supuesta inelegibilidad™\g
promovente, que desconoce la implicacion del principio pro persona. - - ------------
En meérito de lo anteriormente expuesto, a consideracién de esta ponencia, lo hecho
Instituto implicé darle al Registro de personas sanmonadas efectos constltutlvos Io

afectando injustificadamente los derechos politico-electorales del recurrente
sancion ha sido cumplida, pues tal cuestién no guarda relacion con su pe
dicho registro, por ende, Luis Gamero Barranco se encuentra en pleno goce de sus
derechos politico electorales, por lo cual, se propone revocar lisa y llanamente el acuerdo

aa] o1V e aF= o o B e e

Es la cuenta magistradas, magistrado. - - -------- Rih o m e i i i I i S S =
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias
Licenciada Aragon, queda a consideracion de las sefioras Magistradas la propuesta
realizada por un servidor por si alguien quisiera hacer uso de la voz lo manifieste. - - - - - - - e
Adelante estimada Magistrada. - - - - - - - - - - - === -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Buenos dias, a quienes nos visitan,
bienvenida Doctora Luz, a los estudiantes de la Universidad Autdbnoma de Quintana Roo,
Magistrado Presidente, también a nuestra colega colaboradora de este Tribunal y a quien
nos ve también en las redes sociales de este Instituto. - - - - - ------- -
En el presente proyecto, como bien lo ha referido la proyectista, la Secretaria de Acuerdgs-,
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se propone revocar el Acuerdo del Instituto Electoral del Estado de Quintana Roo, por
medio del cual se atiende la consulta presentada por Luis Gamero Barranco.

Hoy, hasta la fecha de hoy y hasta el afio 2026 sancionado por violencia politica contra las
mujeres en razon de género y quiero empezar por los reconocimientos porque creo que la
palabra correcta es reconocer mas no felicitar. Reconocer que en el presente proyecto se
refiere que falta una indebida fundamentacion y motivacion y el reconocimiento va, que
este Tribunal en vez de alargar la cadena impugnativa de regresar el expediente al Instituto
Electoral de Quintana Roo, pues entra al fondo del asunto resolviéndolo de tajo por parte
de quien propone el proyecto. - - - = - = - - - s s e e e e e e
Como bien ha referido la parte promovente, es decir Luis Gamero Barranco, refiere que el
acuerdo controvertido vulnera su derecho politico a ser votado, primera, situacién que no
ha pasado, pues la autoridad responsable determiné que incumple con un requisito de
elegibilidad para ser postulado a un cargo de eleccién popular, pues consideré que hasta £
veinte de septiembre del afio de dos mil veintiséis, fecha en la que se concluye A
inscripcion en el Registro Estatal y Nacional de Personas Sancionadas por la Comisio
Violencia Politica de Género, incurria en la hipétesis normativa establecida en el ar
17, fraccion V de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales al enco
sancionado administrativamente mediante sentencia firme por dicha conducta. - - - - -

Roo y también el articulo 10 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales. - - - - - - - - o m o e e i
En el caso del Estado de Quintana Roo, refiere puntualmente este articulo que, para 4
elegible, ser candidato, no se debe encontrar sancionada o sancioy
administrativamente mediante sentencia firme o en su caso, penalmente

El articulo de la Ley General, refiere igual, no estar condenada o condenado por el d
violencia politica contra las mujeres en razén de género. - - ----------------
Asi mismo, al aprobarse dichas reformas, en el dictamen de las comisiones unidas paraa
igualdad de género, quienes integran la camara alta, quedd plasmado que el principio-pro
persona, que se encuentra vigente en el articulo 1° de la Constituciéon Politica Federal, a
partir de la reforma de 2011 en materia de derechos humanos textualmente establece: - - -
“...Que en los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos
humanos reconocidas en esta Constitucidén y en los Tratados Internacionales de los que el \
Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no

podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta
Constitucion establece...” - = - = - = - = - s - e mm e iaa i
Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de conformidad con esta
Constitucién y con los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a
las personas dandole la proteccion mas amplia. - - - - - - ------- - c i m i

De lo anterior, las autoridades impartidoras de justicia, al resolver los_asunto
involucran la violacién de los derechos partidistas de las mujeres, y cyahdo

-
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casos de violencia politica contra las mujeres en razén de género, ante la posible aplicacion
de dos o mas normas al caso concreto, debera aplicarse aquella que favorezca mas a la
mujer. Esto significa dar la proteccion mas amplia posible a los derechos partidistas de las
MUJEreS. - = === -----cememeccececceceeeecrese e e e s e e e~
El cual, en una causa injustificada, se aplica al presente proyecto a favor del victimario y no
asi de la mujer victima o de las que pudieran también ser victimas. A quien ademas se le
atiende una consulta sobre una situacion que no ha sucedido y que indistintamente de su
sancion por haber cometido violencia politica de género pudiera sujetarse a otros requisitos
legales derivados de otras reformas que pudieran suscitarse en los siguientes meses. - - - -
Asi mismo, atender el fenémeno de la violencia contra las mujeres debe ser un compromiso
de todas las instituciones de México para garantizar el libre ejercicio de los derecho
politicos y electorales, asi como prevenir y erradicar cualquier forma de violencia
discriminaciéon contra ellas, la cual debe ser compromiso de todas las autoridads
evidentemente aqui se esta aplicando al revés, se les esta dando esta proteccion
victimario y no asi a la victima y también destaquemos que en el caso de violencia poli
tan es asi protegido la mujer que tenemos la reversion de la carga de la prueba, eg

ACUSA, ~ = === = = = = s e e eeeiiiaaaoa-

contra las mujeres, los Estados tienen, ademas las obligaciones genéricas contenidag’ ¢
Convencién Americana y asi también en la Convencion Beléem do Para. - - --------

Sefiala ademas el articulo 1 parrafo tercero de nuestra Carta Magna que: Todas
autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacién de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia,
debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos hu
los términos que favorezcalaley. - ---=----vcccmcmcm i e -
Lo anterior no es ni justificado ni admisible la pretension de Luis Gamero Barra
solicitud de declararse inconstitucional los articulos 17 y 112 de la Constitucién Local, que,

si bien en el proyecto en teoria refieren que no se analiza, la verdad es que si lo estan
analizando, lo cierto es que, si lo invalidan, esta existiendo una incongruencia en el citado
proyecto, ya que cualquier medida que se adopte para erradicar la violencia debe
interpretarse en favor de las mujeres, porque esta dirigida al desmantelamiento de la N“\
exclusiéon de la que hemos sido objeto. - - - -----------cccmm i aa o a s

Asi mismo, encuentro una justificacion constitucional e internacional con el fin de extirpar
cualquier conducta de violencia. - - - - ----=- - - m e e e e eaam e e
Por ende en el caso citado de Luis Gamero Barranco, recordemos que fue sentenciado el
dieciocho de mayo del dos mil veintiuno, donde la Sala Regional Xalapa, determino que
Luis Gamero Barranco incurrié en \nolenC|a politica de genero en perjuicio de u
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de Personas Sancionadas por Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de Género
durante cinco afos con cuatro meses, lo cual esta sancion concluye hasta el veinte de
septiembre del afio dos mil veintiséis. - - - = - === === - c s m e
El actor refiere que dicho registro es para efectos publicitarios, pero es de sefalarse que
mediante sentencia SUP-REC-91/2020 Y ACUMULADO, de fecha veinte de julio del 2020,
la Sala Superior, determind que, en el caso, que modifique una sentencia de la Sala
Regional Xalapa para efectos que ordena también el INE, la emision de lineamientos para
la creacion de este registro, se sefiala que dicha lista es constitucionalmente valida. Sin
embargo, en su caso el Instituto Electoral en acatamiento a la vista ordenada por la Sala
Xalapa, aprobd el acuerdo 156-2021, por medio del cual deja en claro y abro comillas: - - - -
“... En tal virtud, este 6rgano comicial considera que el ciudadano Luis Gamero Barranco
ha dejado de cumplir con el requisito de elegibilidad establecido en la fraccion V del
numeral 17 de la Ley local, asi como lo dispuesto en el numeral décimo tercero de los
Criterios de Registro...” - - = = - = - s s e o e e e e e e e e
De lo anterior, es extralimitado el proyecto que se nos pone en consideracion, cuandg

cancelacién del registro de “UNA” candidatura..”, esta en el punto 54 en el proyecto. - -
Ya que la Ponencia al referir que se trata de "UNA” sola candidatura esta tergiver
origen y naturaleza de los articulos 17 de la Ley de Instituciones y Procedimje
Electorales y también el articulo 10 de la Ley General de Instituciones y Procedi
Electorales, que refieren coincidentemente y ya lo sefialé que para ser candid
candidata no se debe contar con sentencia firme por violencia politica de géner

trae aparejado la negativa al voto pasivo, es decir el de ser votado o votada, lo cual en este
sentido, lo referido en el proyecto es totalmente excesivo. Estamos pasando de s¢
organo jurisdiccional a pasar ahora a ser legisladores, esto no existe en ningun proy
enningunapartedelaley. --------------- - m e el
Como es excesivo ademas que en el proyecto se interprete que la sancién referidd

interpretacioén a favor del victimario y no asi de la victima, cuando la naturaleza de es
de medidas es la radicacion de cualquier clase de violencia y violacion a derechos
humanos, evidentemente es desproporcionado este parrafo 51 en donde se pretende tratar ,Q\
de interpretar la ley sefialando que solamente es una candidatura, la ley es claro, no estar
sancionado no refiere plazo y por tanto los érganos electorales no estamos, tenemos esa
atribucion de hacer este tipo de interpretaciones y menos en agravio de las mujeres. - - - - -
Asi mismo en el parrafo 62, indebidamente se hace una interpretacion que refiere, el hecho
de encontrarse inscrito en el registro de personas sancionadas por violencia politica no se
traduce en “estar sancionado”, asiselee. - ---------ccm e m i m e <
De lo anterior, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, sefiald que di
registro serviria para que todas las autoridades electorales pudieran}w(c
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contaban con una sentencia en contra por violencia politica, es decir, “quienes habian
infringido los derechos politicos de las mujeres”, y lo tomaran en cuenta al momento del
registro de las candidaturas para puestos de eleccion popular. - === === ---cccuecnnoo-
Lo anterior, sobre la base de que todas las autoridades de México, tenemos la obligacién
de prevenir, erradicar, sancionar, salvaguardar la proteccion de los derechos humanos y
reparar el dafo a las victimas, lo que incluye dictar medidas de no repeticiéon. - - - - - -----
De tal forma, que, con este tipo de listas, las autoridades podran conocer de manera puntal
quiénes han infringido los derechos de las mujeres, lo que contribuye a cumplir los deberes
de proteccion y erradicacion de violencia que tienen todas las autoridades, servira de base
para ver si una persona cumple o no con el articulo 17 de la Ley Local y el articulo 10 de la
LeyGeneral. - - = - - - - - - - - oo m e
Se considera constitucional la creacion de las listas en la que se registre a las personas
infractoras, ya que la elaboracion de listas de personas infractoras es un deber que sg
deriva de la Constituciéon y de los Tratados Internacionales aplicables a la materia, co &
una herramienta para erradicar la violencia contra las mujeres. - - - -~ - - - === - === - - - -
Inclusive, la utilizacion de este tipo de herramientas es acorde con la reciente reforma

coherencia al sistema para que todas las autoridades electorales o locales teng
posibilidad de integrar listas de personas infractoras para el correcto ejercicio dg
funciones que tienen encomendadas. - - - -----------------o-oo oo .
De ahi que, la conformacion de estas listas se consideran herramientas de verificacion pg

que las autoridades puedan identificar a las personas infractoras y darle cumplimient
=] o0 | Lo T I A e - -

Es incongruente y quiero recalcarlo, que una persona infractora sea representante de
eleccibnpopular, - - ----------- -t e e
Lo anterior, en el entendido de que las autoridades electorales, tanto locales comag
federales deben verificar si las candidaturas cumplen con los requisitos previstos en la |
entre otros, el del modo honesto de vivir que recientemente la Suprema Corte acaba
emitir un criterio, lo cual es acorde con lo previsto en la reciente reforma en materi

Por otro lado, es importante destacar que el acuerdo impugnado implica un analisis
abstracto de la aplicacion normativa local, pues no genera en este momento una
consecuencia juridica como una sancion o una restriccion de un derecho, como se
pretende hacer ver en el proyecto, en consecuencia, sus determinaciones al caso concreto
es una mera declaracion de expectativas de derechos y no un acto de aplicacion de la
norma aplicable al caso que pudieran trastocar los derechos politicos electoral
impugnante. - - - === === - - - - oo oo — - o <

%
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Y, en teoria creo que todo lo que hemos avanzado con este tipo de proyectos vamos en
retroceso, excediendo ademas una interpretacién que de acuerdo a la propia naturaleza del
legislador es erradicar y dejar como ejemplo que este tipo de conductas tienen que ser
sancionadas no solo una vez como refiere el proyecto sino de forma determinada. - - - - - - -
Hasta aqui dejo mi participacion. Es cuanto. == == === -ccmoommmoom

MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias por su
gentileza estimada Magistrada, ¢ alguna otra intervencion? - - - - - - = - - - c e o e e e oo
Adelante Magistrada Acopa. - - - - - - - - - - - - - s -
MAGISTRADA EN FUNCIONES, MAOGANY CRYSTEL ACOPA CONTRERAS: Buenos
dias a todas y todos quienes nos acompafian, desde luego, las visitas de la Universidad
que amablemente se han dado cita hoy para dar cuenta de la Sesién de este Pleno. - - - - -
Bien, me referiré al proyecto que esta puesto a consideracion, adelantando el sentido de mi

por la responsable en el acuerdo que se ha controvertido en el sentido de que en
actualidad y hasta que el ciudadano en la parte promovente se encuentre inscrito en/g

Ley de Instituciones, es una interpretacion, en mi opinion, restrictiva del derg
fundamental al voto pasivo al articulo primero de la Constituciéon Politica de los Es
Unidos Mexicanos, que establece que todas las autoridades en el ambito dé
competencias tienen obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos, asi como contrario al principio pro persona, lo cual se encuentra establecido

atinadamente en el proyecto que se pone a consideracion que obliga por supuesto e

principio a los operadores juridicos a interpretar las normas aplicables conforme
Constitucién y a los Tratados Internacionales en materia de derechos humano}
concediendo siempre a todas las personas la proteccion mas amplia y favorable a ell

actor la determlnada para su registro en el listado de personas sancionadas, lo 2
una interpretacion restrictiva. - - - - - === = - - - m e m e e

En ese sentido, el registro de personas sancionadas tiene efectos constitutivos y
establecerle una vinculacién respecto a la sanciéon que en su oportunidad fue establecida
como fue la pérdida de registro, seria restrictivo a su derecho politico electoral en la ﬁ\\
vertiente de servolado. = == == == sm mimimime s mim mim mim i mm s e i e i A i R

Ya, como bien se sefiala en el proyecto, las medidas de reparacion, como lo es la
inscripcion en el registro de personas sancionadas, tienen una naturaleza distinta a lo que

son las sanciones respectivas en este caso en el caso concreto, dicho registro tiene un
efecto constitutivo, como lo han dicho que es validamente constitucional establecerlo para

el objeto que fue creado y la naturaleza misma que es para la publicitacion de las personas
sancionadas por dichos actos, asi como inhibir conductas de esa naturaleza no tiene :
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establecer esta vinculacion a la sancion genera una merma a los derechos politicos
electorales de la parte recurrente, las cuales es un derecho fundamental establecido
constitucionalmente, asi como lo he dicho de manera internacional, por lo cual debe ser
garantizado la tutela del mismo, seriacuanto. - - - - ----------c-omoia
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias
Magistrada, ¢ alguna ofra intervencion? - - - - = = = - - oo e oo
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Si. --------ccmmcmacmmeca o e
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Adelante Magistrada. - - - -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Me parece que cuando hablamos de que
es restrictiva una ley, hay que estudiar la naturaleza por la cual surge una ley. Aqui, la /
comparniera refiere que es restrictivo lo que ha sefalado el legislador en el articulo 17 que
una persona, sancionada o sancionado por violencia politica no puede ser candidato ;/

para qué hacer una interpretacion excesiva? Porque me parece excesiva o que egtg/
diciendo, y mas traténdose de una mujer quien también se encuentra en este Pleno

favor de las victimas que la carga de la prueba le corresponde al acusado y no la perg
que acusa. Me parece que alla hay una confusion respecto al tema de principig

convencionalidad, inconstitucional y temas a favor, bueno, basado en T
Internacionales pero siempre a favor del victimario y no vemos el contexto, por lo
sancionado la persona y que fue por violencia politica, entonces, no hagamos u
interpretacion excesiva de un articulo que es claro en sefialar que ninguna persona que &
sancionada por violencia y esta en la Ley General también, porque eso viene tambie
nivel nacional, no puede ser candidato. Si estamos hablando que es restrictivo, bug
habria que hacérselo llegar a las legisladoras y a los legisladores. - - - - - - - - - - - --
Por otra parte, también quiero referir que el actor habla de un futuro que no hg
pues en la presente fecha no se encuentra en vigencia un proceso electoral,

ejercicio de derechos politicos electorales de los contendientes en el mismo, pues—e
caso debera atenderse los requisitos exigidos dentro de la norma constitucional local o el
federal, como por ejemplo, el que se hayan adicionado y quiero hacer, entrar a colacion
este tema, los articulos 38 de la Constitucion en materia de suspension de derechos \
humanos, que también es un avance en favor de las mujeres que refiere que por tener
sentencia firme por la comisién intencional de delitos contra la vida y la integridad corporal,
contra la libertad y seguridad sexual, el normal desarrollo psicosexual por violencia familiar,
violencia equiparada o doméstica, la violacién a la intimidad sexual por violencia politica
contra las mujeres en razén de género de cualquiera de sus modalidades y tipos, porlo g %
en el parametro cuantitativo no pueden ser candidatos o candidatas, ni S|qU|era puede
entrar al servicio publico y ese es un paso agigantado que recientemente
conocemoscomoladded. --------mmm e m e e o e -
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Por lo que en el parametro cuantitativo de la valoracién respecto a si se cumple o no con
los requisitos de elegibilidad prevista en la norma constitucional, es en consecuencia, a mi
criterio, el registro nacional y estatal para determinar si una persona aspirante a una
candidatura se encuentra en dicho supuesto legal que imposibilita el ejercicio de un cargo
dentro del servicio publico, pues, como ya se refirio, dicha limitaciéon persigue una finalidad
constitucional, objetiva y valida como es la proteccion de los derechos de las mujeres y
desde luego la salvaguarda al principio de igualdad sustantiva. - --------------------
Lo anterior, como he referido, el articulo 17 de la Ley de Instituciones, no es la unica norma
que regula el establecimiento de requisitos para ocupar un cargo de eleccion popular, pues
tanto en la Constitucién, asi como también en la Carta Magna Federal, establecen
puntualmente un listado de requisitos formales que debera de cubrir el solicitante para su
registro a una candidatura siendo importante y lo he referido, destacar la conocida ley 3 d

Como conclusién, existe una confusion del actor, incluso lo sefialan en el proyecto de
que es el modo honesto de vivir y lo que es estar inscrito en el Registro Nacional
Personas Sancionadas por Violencia Politica, ya que el primero es un requisito para co
con la ciudadania en términos del 34 de la Carta Magna y el segundo es un requisit¢’d
elegibilidad para cualquier cargo de eleccion popular tanto a nivel federal como a nivgl
local; requisitos que debe sujetarse en su momento al actor en los tiempos y formas leg
sefialadas en la Carta Magna y disposiciones legales, por lo cual incluso pronuncigrse
antes de tiempo en su momento, ya sea de alguna aspiracion, pudiera incurrir
prejuzgar, no obstante, que estar o no inscrito en el registro nacional de personas

Instituciones, tanto en el ambito local como federal, sino que ademas podria traé
aparejadas ciertas implicaciones y restricciones que sefiala la Carta Magna, como lo eg

esté a favor de las mujeres, en todo caso, si creemos que es muy restricti
excesivo, pues entonces en vez de estar en este Pleno deberiamos estar en la 2 2
Diputados o Diputadas y antes de criticar una Ley, yo creo que hay que leer fambién los
motivos por los cuales surgen,escuanto. -~ -------ccc - cmmcm i m e e
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias, ¢alguna ‘
ofraintervenciOn? - - - - - - = - o m e e e e e e e e e s "
MAGISTRADA EN FUNCIONES, MAOGANY CRYSTEL ACOPA CONTRERAS: Si me’“‘\
permite. -------------e e e ms e e o
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Adelante Magistrada, con
MUChO QUSED. - - - - - - - s s e e e e e e e mm e m e e m e o m -
MAGISTRADA EN FUNCIONES, MAOGANY CRYSTEL ACOPA CONTRERAS: Gracias,
gracias. Me referiré a esta ultima acotacién que ha hecho la Magistrada Claudia, siendo
respetuosa, por supuesto, de su consideracion y apreciacion, no, cuando yo hablaba det
principio pro persona me refiero a la interpretacion que se le da al registro de pers
sancionadas al darle un efecto constitutivo, es decir, al vincularlo al tema de |
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estoy refiriéendome al hecho de legislar y al hecho de establecer por supuesto el marco
normativo que eso me queda claro que guarda relacion con otro ambito de competencia,
me refiero al tema de la interpretacion, que se realiza a partir de la inscripcién en el registro
de personas sancionadas a una persona que ha sido ya en su oportunidad analizado o ha
seguido un procedimiento, el cual debi6é precisamente en esa sancion que en su
oportunidad fue la pérdida de registro para un proceso electoral respecto a una candidatura
en particular y por supuesto, de acuerdo a la naturaleza y atendiendo a esta propia
sancion, es una sancién que tiene efectos para un momento determinado, luego entonces
es una interpretacion que se esta dando respecto al articulo 17 en razén de esas
consideraciones, seria cuanto Magistrado Presidente. - - - - - - - - - - - - oo oo oo
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias, ¢ quiere
intervenir Magistrada? - - - - = - == - s - m e e a oo
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA:NO. === == - ccmmmmmm e e eee e
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias a amb
pues agradezco mas que nada sus consideraciones, sus valiosas consideraciones, par

es muy importante y mas cuando uno es ponente en el presente asunto. - - - ------ -+

Y bueno, yo quisiera partir, si me lo permiten con su venia intervendré, este mas que

voy a referir al matiz o a lo medular del proyecto sin caer en consideraciones, creo
externas, vaya, no, independientemente yo no puedo y en su momento establecer a

como juzgador de interpretar de la ley, pues no seria juez. Los jueces no somos para\ser
. , . . . . ™
populares ante ciertos temas, aqui se resuelve sin filias ni fobias y es por eso que e K‘é\

dedicaré precisamente a puntualizar cada punto importante del proyecto que con togo
respeto se ha puesto a consideracion de las Magistradas. - - ----------------------
Y la parte del promovente, refiere que en el acuerdo controvertido vulnera su derecho
politico a ser votado, pues la autoridad responsable determind que incumple con un
requisito de elegibilidad para ser postulado a un cargo de eleccion popular, pues consideré
que hasta el 26/09/2026, fecha en la que concluye su inscripcion en el Registro Estatal y
Nacional de Personas Sancionadas por la Comision de VPG, incurriria en la hipdjesi
normativa, “hipotesis normativa”, establecida el articulo 17 fraccion_V de la L&y de
Instituciones y Procedimientos Electorales de Quintana Roo, al ontrar ancphadp
administrativamente mediante sentencia firme por dicha conductags~ - - -« - - - - - A - - - -
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De los escritos presentados por la parte actora en los expedientes aqui que se tiene a
consideracion, se pudo observar que lo medular de sus agravios y lo que realmente se
encuentra en discusion en este caso concreto radica en la indebida interpretacion de la
responsable de realizar, respecto a los efectos que genera la temporalidad de su
inscripcion en el registro de personas sancionadas en materia de violencia politica en razéon
de género y ese es el punto medular, el registro, que no es una disposicion legal, que es
una disposicion de construccion en base a sentencias por parte de los 6érganos
jurisdiccionales en una interpretacion que es nuestro deber realizarla. - - --------------
Pero antes vamos a establecer el antecedente real y preciso de la secuela historica del
presente asunto que ha sido puesto a consideracion, y la verdadera historia es que este
organo jurisdiccional el 28/04/2021 emitié una resolucién en dénde incluso, Magistrada fug

actor y concretamente esto sucedié en el expediente PES/011/2021, que si bien
resolucion recay6 en una modificacion por parte de la Sala Xalapa a través de la sentey

en Materia de Violencia Politica y también el Registro Nacional que como ya habia
antecedido fue un registro realizado y establecido por un érgano jurisdiccional que fue la
Sala Superior en observancia a un criterio establecido de la Sala Regional Xalapa
derivado de lo anterior, se da vista al Instituto Electoral para que, en plenitud de
atribuciones constitucionales, pues se determine lo que a derecho corresponda sob
registro de ese ciudadano, en ningun momento la autoridad, ninguna autp
jurisdiccional se ha establecido sobre el tema de inelegibilidad o revocado o rechaz
modo honesto de vivirde unapersona. ----------- -
Derivado de lo anterior, el 20/05/2021, el Consejo General aprobd el Acuerdo por ¥
cual atendio las vistas realizadas por la Sala Regional y orden6, conforme al jrci
que ya lo recité, acordando que, determino la cancelacion del registro cory

articulo y observando el articulo 17 de la propia ley en su libertad de facultades
constitucionales legales, ordendé y determind la cancelacion, es decir, sancion6 en su
momento a la persona que realizé este tipo de conductas y se instruyé a la Direccion, es "*‘\
importante, instruye a la Direccion que haga un tramite y, ¢ qué es este tramite? de vigilar el
cumplimiento de las medidas de seguridad ordenadas en el acuerdo tal a inscribir, es decir,

a mandar un oficio al Registro Nacional y en el Registro Estatal para que este ciudadano se
encontrarainscritoeneste. - - - - - - - - - - - - - o i e e
Es de ahi que la secuela histérica del presente asunto derivado de un acuerdo impugnado
y la demanda presentada por la parte actora, tenemos que, la litis en el presente asunto es'
muy concreta y se centra mas que nada en analizar si la interpretacion, la facultad de |
organos jurisdiccionales realizada por ia autondad responsable en el ac
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personas sancionadas por VPG puede tener respecto a una sanciéon y en consecuencia
actualizar la causal de inelegibilidad establecida en el articulo 17, fraccién V de la Ley de
Instituciones o si bien, como plantea la parte actora, existe una incorrecta interpretacion en
el marco constitucional legal por parte de la responsable, que se traduce una vulneracion a
su derecho politico electoral en su vertiente de accesoal voto. - - - - - === = - = - e e oo m o
Ahi quiero hacer un paréntesis, no es cuestion de hechos futuros, no, las consultas
realizadas a los o6rganos electorales y mas cuando realmente se establecen o estan
derechos fundamentales son y deben de ser analizado a la luz de las autoridades
administrativas y jurisdiccionales y un ejemplo inmediato, tenemos y todo mundo puede ser
la primer sentencia de la Corte Interamericana en el caso Castafieda Gutman. Un caso
relevante incluso en el cual dos afios antes solicita la inscripcion como candidato, fue un
derivado de una consulta igual y le niega el Instituto Nacional Electoral, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, no son hechos en este momento que se puedan
atribuir y bueno, como sabemos, es la primer sentencia condenatoria en el cual se tutelan
los derechos humanos, el acceso a la justicia por un litigio estratégico obviamente, pars
obviamente, hoy en México tenemos una realidad que son las candidaturas independienteg
y fue 2 afios antes del registro legal que pudiera tener un candidato, pero bueno, €
solamente esun paréntesis. - - - - - == - - - - s s m o m e oo
Es por eso que, atendiendo a las litis y a los sefialamientos realizados, se estima g
motivo de inconformidad mas que nada esta enfocado a evidenciar la indg

no es un tema de falta de exhaustividad, es un tema de interpretacion. - - - - ------
Pues la parte medular del agravio radica mas que nada en la incorrecta interpret
como ya vimos de los efectos que genera la temporalidad de su inscripcion mg
en materia de violencia politica contra las mujeres en razdén de género, fa autorldad
responsable determiné que los efectos de la sancion dictada por la Sala Regional en su
momento tendrian vigencia durante el periodo de cinco afios y cuatro meses, temporalidad !
que durara el recurrente en el registro de personas sancionadas, tomandolo, tomandoIOn@
como parametro para determinar la vigencia de una sancién, es decir, le dio efectos
constitutivos y sancionadores al registro de personas sancionadas por VPG cuando el
mismo Unicamente tiene efectos declarativos y publicitarios, por lo que tal determinacion es
contraria a la naturaleza a dicha medida de reparacion integral, tal y como se precisa en el
proyecto que ha sido puesto a consideracién de este Honorable Pleno. - - ------------- 3
Lo anterior es contrario incluso a la génesis de este registro, a lo establecido por el mafi
organo jurisdiccional del pais, que es la Sala Superior y me refiero al precede .
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violencia politica no constituye una sancién en si misma, per se, no es una sancion,
claramente lo establece el maximo érgano jurisdiccional, para que esto hubiera sido
parametro de inscripcion, la autoridad jurisdiccional que en este caso es la Sala Regional
Xalapa, tuvo que haber individualizado y en su momento estableci6é una temporalidad por el
cual habia una suspension, y hay que decirlo, suspensién de sus derechos politicos
electorales, un derecho humano, un derecho fundamental, el cual no existe por ninguna
autoridad jurisdiccional este pronunciamiento establecido, el registro, Unicamente para
efectos de publicidad sin que tenga efectos constitutivos, pues ello dependera de las
sentencias firmes por las autoridades electorales como bien acabo de mencionar, no existe
ninguna temporalidad establecida para una suspension de algun derecho politico. La
inelegibilidad no es una consecuencia automatica por la existencia de una sentencia en que
se declare que alguien cometio violencia politica, sino que es una aplicacién y atendeya a
las caracteristicas de cada caso concreto y, en tercer lugar, es contraria a los preced¢ntes
y a las tesis 2/2023, que sefiala expresamente que el registro de personas sancionaas ng

cancelacion del registro, sentencia confirmada, pero se atendié por esta aut
jurisdiccional que la sancién unicamente iba a ser, pues como es, para el registo

fundamental, un derecho humano.
En adicion a ello también es contrario a la sentencia al precedente SRE-PSC-50/2022 Y
ACUMULADO, que establecié que el hecho de que una persona se encuentra en el registro
de personas sancionadas por VPG no implica la imposicion de una sancién, pues no tiene
efectos constitutivos o sancionadores sino publicitarios con efecto reparatorio, que permiten ~
a las autoridades electorales y a las personas interesadas verificar de manera clara
quienes son las personas responsables por haber cometido actos de violencia politica en
razon de género sin que la inscripcion en dicho registro por si mismo conlleve a la pérdida
de derechos politico electorales, pues tal cuestiéon se debe establecer en la sentencia
respectivas y los registros unicamente se cifien a publicitar quienes han sido sancionad?
por VPG, maxime que ninguna instancia jurisdiccional establecié la suspension de
derecho politico de una temporalidad, derrocando asi o, desvirtuando asi el
de vivir del hoy actor; y eso es importante, porque claro, el registro
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valido, asi lo ha establecido la propia Sala, asi es el nacimiento de este registro, eso no
estda a discusion en el presente proyecto, sino mas que nada, el efecto constitutivo, el
efecto publicitario vaya, N0. - == - == == - s o m e oo
Es por ello que se considera que la interpretacion realizada en el acuerdo impugnado, en el
sentido de que en la actualidad la sancién continua surtiendo sus efectos debido a la
temporalidad de la inscripcion del hoy actor en el registro de personas sancionadas, resulte
incorrecta, pues ello implica una interpretacion respecto a la conducta de VPG, por lo cual
la parte promovente ya se le quité la candidatura en su momento, ya fue analizada por |

tema. - ----- - e

persona sometida a un procedimiento de indole jurisdiccional. Lo anterior, pues co i
lo establecido por la autoridad responsable, el Instituto Electoral, el registro no p
tomado como parametro para quedar que la sancion impuesta a una sentencia preylamente
dictada continta surtiendo efectos, pues considero, como tal seria desproporcional d la
mencionada sancion que en su momento se impuso, aunado a que aparte de lo razonado,
seria como bien comentd la Magistrada Maogany, restrictivo a su derecho politico electoral
en su vertiente de ser votado, en ningin momento hay un analisis en toda la secuela
procesal jurisdiccional historica sobre el derrocamiento, desvirtuacion del modo honesto dé
vivir de la persona que hoy impugna. - - - - == == == == == e c e Do

Y al respecto, la Sala Superior ha reiterado que interpretar en forma restrictiva los derechos

constitucionalmente, los cuales deben ser ampliados no restringidos ni mucho menos
suprimidos. En efecto, los derechos fundamentales de caracter politico electoral,
consagrados constitucionalmente, como los derechos de votar, ser votado, de asociacion
de afiliacion con todas las facultades inherentes a tales derechos, tienen como principal
fundamento promover la democracia representativa habida cuenta que, conforme con lo
dispuesto en el articulo 40 de la Constitucién Politica es voluntad del pueblo mexicano

constituirse en una republica representativa y democratica. - - - - -----------oo oo f\\\
Lo anterior, desde luego, y es importante decirlo, pero no es el caso concreto, no significa

de alguna forma que los derechos fundamentales de caracter politico sean derechos
absolutos o limitados, sin embargo, el caso concreto es al analisis de la interpretacién que
hace la autoridad administrativa cuando no hay ningun sustento o motivacion Q
interpretacion acorde a la Constitucion, a la Convencion y a la legalidad. - - - --------

Por mi parte, este, por esta intervencion, seria cuanto, no sé si ten
INterVeNCION. - = - = - == m s e o e e e e T T -t
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLOGASCA: Si. ------------- - e e gl oo -
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MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Adelante sefiora
Magistrada. - - = - - = = = = c s e e e e e e a
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Como que por un momento se perdid
Magistrado, con todo respeto porque en ninguna parte de la consulta hablan del tema del
modo honesto de vivir, usted lo saca a colacion y aca, bueno, hablemos recientemente que
la Suprema Corte ha emitido criterios y también me sorprende mucho Magistrado que dijera
gue inscribir a una persona en el Registro Nacional de Personas Infractoras por Violencia
Politica solamente se trata de un simple oficio. Me sorprende porque no es la naturalez
con la que surge este registro y de pronto, como que se perdio, aqui son dos puntos, e
estan en el registro de personas, este es el tema del registro de las personas infractgra
por violencia politica, si es elegible o inelegible la persona y el otro punto es lo que seha
la naturaleza en la que surge el articulo 17 de la Ley de Instituciones. Pudieran &ur,
diferentes puntos de vista de si tiene efectos publicitarios y tiene, si esto tiene que ser
parametro para que una persona pueda estar en cierto, en determinado tiempo
inelegible, lo que si es cierto y lo que si es lo Unico que tenemos certeza es que tenemo
un articulo 17 y que no debe estar en analisis de nadie mas que existe en una ley y sefal
el articulo 17, requisitos para elegibilidad, es decir, poder ser candidato o candidata, yo no
sé por qué se pierden, que entre el modo honesto, que no tiene nada que ver el modo
honesto de vivir aca o porque se pierden si el registro, ahi me parece como que nos
perdimos, dice el articulo 17, son los requisitos para los cargos y ponen diferentes, fraccion
V, no encontrarse sancionada o sancionado administrativamente mediante sentencia firme
0, en su caso, sentenciada o sentenciado penalmente mediante sentencia firme por
violencia politica contra las mujeres en razon de género, tan, tan. No refiere mas, no por
cuanto tiempo, no por 5 afios, no, 6sea, simplemente no tienes derecho porque ha siga
S Talellola b= Lo (o IV o 101 4 (o T i L
Aqui me parece que el tema del modo honesto estuvo de mas a dar la explicacion pg %
no es en la parte de la consulta de Luis Gamero Barranco lo de la lista pudiera suteds
cualquier cosa en tema de esto de la lista, lo Unico que esta cierto es el articulo 17, fraccion

V, y punto, y aqui nos refiere plazo, lo que si me sorprende y lo sostengo, es que en el
proyecto refiera a que siga siendo solamente por una vez, yo no sé de donde sacaron que
solamente por una vez, estar sancionado o no, es estar o no estar, si, yo no sé en qué
momento sacaron que solamente por un periodo o por una sola ocasién, entonces hay que,

me parece que este, estd muy claro, es requisito de elegibilidad esta en la Ley de
Instituciones y es posible que, como lo sefiala el articulo 105 de nuestra Carta Magna, que

en noventa dias o tres meses antes de que inicie el Proceso Electoral, tengamos la fortuna ‘7\

en el Estado de Quintana Roo, haber publicado nuestra 3 de 3 que tampoco refiere por
cierto plazo, simplemente es no puede ser candidato o candidata si has cometido violencia
sexual, si eres deudor alimentario y si has cometido violencia politica, porque no, tampoco
es justo que posteriormente una persona que no cumpla la 3 de 3 vengan a interpretar aca
en el Pleno de este Tribunal que solamente por una ocasion, si, las leyes estan par
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MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias. Si me lo
permite, Magistrada ;si? Bueno coincido con usted, a lo mejor este cuando habla de que
nos perdimos, a lo mejor usted lo percibe asi o usted realmente pues se perdié, mas que
nada en mi argumentacion, la verdad es que los que estamos aqui tenemos la atribucion de
exponer nuestros argumentos con plenitud y con una plena libertad, y eso nadie me lo
puede restringir mientras yo sea Juez Electoral en este Tribunal, por lo tanto, yo respeto las
consideraciones y disensos, pero bueno, tenemos que ser respetuosos y tolerantes con los
argumentos de cada uno de nosotros y como dije y como inicié, la dignidad humana es el
principal valor de los derechos humanos y saqué a colacion el modo honesto de vivir
porque en su momento, en su intervencion, usted lo hizo referencia, lo retomo y tambien el
tema de 3 de 3, tampoco es un tema que esta en el caso concreto, pero tiene la libertad de
sus expresar y en su momento argumentar o tratar de establecer esas consideraciones
muy valiosas para mi, la verdad es que yo como siempre, este siempre valoro mas que
nada este tipo de ahora si que de intervenciones, pero bueno, desgraciadamente para lo
que no les gusta escuchar, es una atribucién que nadie me la va a quitar mientras yo sig
siendo Presidente y Magistrado Electoral en este 6rgano jurisdiccional, es cuanto por
momento, ¢ alguna otra intervencion? - - - - == - - - - - - - o - e oo
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: No, no, no, no, si es para argument
proyecto, no, no, no, ya estuvo. - - ------------ s mom e e ) S e e e e S
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Si, claro, es para
argumentar el proyecto, las cuestiones personales no se dan en esteeneste. - - --------
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: NO, N0, = -----------c-cmmmnnmnn
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias,
Magistrada, ¢Magistrada, si? Bueno, pues si no hay alguna otra intervencion, Secretaria
General, tome la votacién respectiva, porfavor. - - - - - = = - - = s e oo e i
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES, MARTHA PATRICIA
VILLAR PEGUERO: Con su venia Magistrado. Magistrada Claudia Carrillo Gasca. - - - -
MAGISTRADA CLAUDIA CARRILLO GASCA: Con el permiso del Magistrado y &4
comparfiera, voy a emitir un voto en contra del JDC/014/2023, un voto particular que sghcito
que se, haré llegar a la Secretaria para que se agregue a la sentencia final. - - - - - - -
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES, MARTHA PATRICSIA
VILLAR PEGUERO: Gracias Magistrada. Magistrada en funciones, Maogany Crystel
Acopa Contreras. - ----=----eccmmcm e cc e ccc e meccamc e ae
MAGISTRADA EN FUNCIONES, MAOGANY CRYSTEL ACOPA CONTRERAS: A favor

VILLAR PEGUERO: Gracias Magistrada. Magistrado Presidente, Sergio Avilés
Demeneghi. === ====--=cccccmcmaonannam- R R R
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Es la propuesta de un
servidor, con la afirmativa Secretaria. - ----------=-=------------------------- -
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES, MARTHA PATRICI
VILLAR PEGUERO: Gracias Magistrado. Magistrado Presidente, le informo « el

proyecto puesto a consideracion de este Honorable Pleno porl;%mc su cdfgo, ha
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sido aprobado por mayoria de votos con la emision de un voto particular razonado en
contra por parte de la Magistrada Claudia Carrillo Gasca. -----------------==-----

MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Muchas gracias
Secretaria. Vista la aprobacién del proyecto presentado por un servidor, en el expediente
JDC/013/2023 y su acumulado JDC/014/2023, se resuelve lo siguiente: --------------

PRIMERO. Se revoca lisa y llanamente, el acuerdo impugnado. - ----=---=---=--=------
SEGUNDO. Glosese copia certificada de la presente sentencia a los autos del expediente
JDC/014/2023 y acumulado. = - - - = - === == - - memmmmm e e s oo mmmm -
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Sefiora Secretaria General
de Acuerdos, en atencién a lo ordenado en la convocatoria de la presente Sesion de Pleno,
proceda a verificar se realicen las notificaciones correspondientes en los términos de ley; y
publiquense en la pagina oficial de Internet de este organo, de este Tribunal en
observancia a los articulos 1, 91 y 97 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado de Qumtana e Lo B e
MAGISTRADO PRESIDENTE, SERGIO AVILES DEMENEGHI: Siendo todos los asuntos
por desahogar, se declara clausurada la presente Sesion, agradeciendo nuevamente a la
Doctora Luz Margarita y los estudiantes de la Universidad Autonoma de Quintana Roo y a
todos y cada uno de los servidores elgctorales aqui presentes y a los que nos ven de la
plataforma digital, siendo las doce horgs _con veintilin minutos del dia en que se inicia.
Sefioras Magistradas, sefiora Secr jones, publico que nos acompafan, es
cuanto, muy buenas tardes. - - - - - - =T N fro - - s e e s s

MAGISTRA N FUNCIONES

CA MAOGANY CRYSTE OPA CONTRERAS

SECRETARIA GENERAL DE AC JFERDOS EN FUNCIONES

IA VILLAR PEGUERO
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